Тема 10. Тенденции развития современного миропорядка

3.3.1. Системные характеристики миропорядка
Мировой порядок – понятие, выражающее идею организованности системы международных отношений, упорядоченности внешнеполитических действий их субъектов и структуры мировой политической системы. Мировой порядок подразумевает обусловленность общими универсальными принципами и закономерностями политических действий субъектов, наличие во внешнеполитической деятельности согласованности и, следовательно, предсказуемости, существования единых форм политической жизни и единых императивных норм предписывающего и ограничительного характера.

Мировой порядок может быть более или менее централизован; ему присущ конкретный комплекс средств, приемов и процедур организации и контроля, обеспечивающий постоянство элементов и единство принципов и процедур функционирования. Таким образом, мировой порядок существует в однополярном, биполярном и многополярном видах структуры.

Как любая система, мировой порядок тяготеет к самодостаточности, образованной автономной вертикальной и горизонтальной интеграцией элементов и способностью взаимодействия с другими системами, и подсистемами (таковыми выступают природа, культура, суверенные политические структуры, их субъекты и др.). Тем самым задача укрепления связей развивающихся элементов предполагает формирование механизмов подчинения части целому – единых принципов организации и централизации.

Современный миропорядок складывался в течение столетий в процессе передела мира, начиная с Тордесильясского (1494) и Сарагосского договоров (1529) между Испанией и Португалией, закрепивших принципы центр-периферийного строения миропорядка. Тенденция к пространственной экспансии всякого государства как общий мировой политический процесс колонизации достигла своего апогея в эпоху империализма (от лат. imperium – имеющий власть, сильный, могущественный).
Империализм обозначает политическую систему, объединяющую под началом жесткой централизованной власти этнонациональные и административно-территориальные образования на основе отношений «метрополия – колония», «центр – периферия».

Империализм влечет за собой покорение исконного населения и вмешательство во все внутренние и внешние дела. Он устанавливает отношения господства и подчинения между метрополиями, колониями и доминионами, содержание которых выражается в следующем:

– в политической и экономической зависимости колоний от метрополий;

– в проникновении иностранного капитала в различные сферы хозяйства колоний;

– в использовании дешевой рабочей силы на отсталых территориях;

– в проведении таможенной и налоговой политики, результатом которой является создание на колониальных рынках преимуществ для товаров метрополии и сырьевая ориентация колоний;

– в односторонней зависимости периферии от внешних рынков, в частности в связи с монокультурной специализацией колоний.

Интересно знать: Модель организации мирового геополитического пространства по типу «метрополия – колония» начала формироваться в результате Великих географических открытий. После этого в течение почти 400 лет незначительная группа государств мирового «ядра» обладала политическим контролем над «периферией», составляющей большую часть суши земного шара. Всего заморскими колониями владели 12 империалистических государств, причем пять из них достаточно долго сохраняли контроль над огромными по размерам колониями. К началу XX в. площадь колоний составила 68 % территории Земли, в колониях и зависимых странах проживало 60 % населения планеты.

Небольшое число западноевропейских стран завладело почти всем миром, исключая Россию, Китай, Оттоманскую империю, Японию, Эфиопию и некоторые другие, менее значительные с геополитической точки зрения территории. О масштабах влияния на развитие Запада колониальной системы может свидетельствовать, например, тот факт, что только из Индии за первые 100 лет колониального контроля Англия вывезла ресурсов на 12 млрд серебряных фунтов стерлингов (с учётом текущей стоимости серебра эту сумму можно оценить как более 5 триллионов долларов сегодня).

Неравный обмен поддерживает центр-периферическое строение мира. Сегодня, конечно, эта схема сложнее, но в целом механизм зависимости центр-периферического соподчинения остается.

Наряду с колониями в системе отношений «метрополия – колония» существовали промежуточные формы зависимости: полуколонии и иные неформальные формы зависимости. При неформальном империализме политическая самостоятельность территории определяется ее экономической зависимостью. Механизм такой зависимости состоит в неэквивалентном обмене между метрополией и колонией. К полуколониальным странам в начале XX в. причислялись Китай, Иран, Турция, Афганистан и другие.

Одновременно с завоеванием новых колоний шел процесс деколонизации, содержанием которого является обретение колониальными территориями независимости и образование ими суверенных государств. Начало ему положила Война за независимость США (1775–1781). Процесс деколонизации не был поступательным, он носил волнообразный характер, поскольку зависел от экономической и военной мощи европейских стран-метрополий и воли угнетенных масс к борьбе за национальное освобождение. Глобальный и устойчивый характер он приобрел в 1960-е годы.
Одним из итогов Второй Мировой войны стала Ялтинско-Потсдамская система международных отношений. В ее основу были положены договоренности стран антигитлеровской коалиции: принцип мирного сосуществования капитализма и социализма, территориальная целостность, верховенство международного права. Были созданы международные организации-гаранты международного порядка, в первую очередь ООН. Отличительная черта Ялтинско-Потсдамской системы – биполярность международных отношений, которая сложилась благодаря военно-политическому превосходству двух сверхдержав – СССР и США, обладавших ядерным оружием.

В период холодной войны, начиная с 1946 г., мировой политический порядок опирался на баланс сил и обеспечивался в рамках противоборства между двумя военно-политическими блоками – НАТО и Варшавского договора. Взаимное гарантированное уничтожение двух ядерных сверхдержав – СССР и США – обеспечило взаимозависимость всех государств мира и международную безопасность всей системы.

Распад СССР и крушение коммунизма создали новую, однополярную, конфигурацию мира, центром которой стали США. Однако она оказалась недолгой. Под воздействием новых глобальных угроз геополитическая структура мира и формы контроля за пространством существенно трансформировались. Принципиально иную конфигурацию геополитическая система приобрела после глобального финансового и экономического кризиса 2008–2009 гг., который возвестил миру об окончании периода американской гегемонии и формирования многополярной (полицентричной)модели мирового порядка.

Интересно знать: Одним из ключевых инструментов баланса сил в послевоенном миропорядке был Совет Безопасности ООН, на который, в соответствии со ст. 24 Устава ООН, возложена ответственность за поддержание международного мира и безопасности. В его состав входят 15 государств – 5 постоянных и 10 непостоянных, избираемых Генассамблеей ООН на двухлетний срок. Постоянными членами Совбеза являются США, Россия (до 1991 года – СССР), КНР, Франция и Великобритания. Эти страны имеют в Совбезе «право вето», которое позволяет отвергать проект любой содержательной резолюции.

В условиях возникшей после распада СССР однополярности, пожалуй, только Совбез ООН остаётся инструментом сдерживания США от абсолютного глобального доминирования. Впрочем, в 1998 и 2003 годах США принимали решения о военных операциях в Югославии и в Ираке без его санкции. Как пишет А. Мезяев, «с момента образования и до 2022 года вето применялось Великобританией – 29 раз, Францией – 16, США – 82, КНР – 16, СССР/Россией – 120 раз. Имеется немало случаев единоличного применения вето со стороны США. Так, с 1997 по 2006 год право вето применялось США 20 раз, КНР 2 раза, Россией один раз. Увеличение случаев применения вето со стороны России и КНР после 2007 года связано, прежде всего, с нежеланием западных стран учитывать интересы всех постоянных членов СБ. В ответ коллективным Западом предпринимаются систематические попытки отменить, либо трансформировать существующую практику вето».

В логику процессов формирования многополярного миропорядка вполне закономерно ложится сформировавшийся уже к концу ХIХ века в культурной сфере и получивший окончательное практическое оформление в политической и экономической сфере к началу XXI века кризис «евроцентризма».
Евроцентризм – «мета-идеология западного общества. Здесь Европа – понятие не географическое, а цивилизационное (в ХХ веке говорили, что ядром Европы стали США). Иногда употребляется термин «западоцентризм», но он не является широкоупотребимым. В его рамках развиваются и частные конфликтующие идеологии (например, либерализм и марксизм). Важно, что они исходят из одной и той же картины мира и одних и тех же постулатов относительно исторического пути коллективного Запада. […] Один из центральных мифов евроцентризма гласит, что Запад вырвался вперед благодаря тому, что капитализм создал мощные производительные силы. Остальные общества просто отстали и теперь вынуждены догонять».

Евроцентризм рассматривает коллективный Запад как источник и главный проводник мировой цивилизации, постулирует западные социальные и экономические модели как единственно верные и стимулирует «остальной мир» формировать свои общественные институты, экономические отношения и идеологические установки на базе западных примеров.

Исходной предпосылкой кризиса евроцентризма видится как минимум ложность утверждения об автономности западного развития и том, что якобы именно общественная модель, принятая западноевропейскими странами, привела их к нынешнему уровню благосостояния. При этом многие современные историки, экономисты и социологи приходят к выводу, что на самом деле экономическое развитие Запада и погружение остального мира в нищету, суть единый исторический и социально-экономический процесс, где два состояния взаимосвязаны и взаимообусловлены. Империализм как высшая форма колониального капитализма и центр-периферийный миропорядок обеспечили западному обществу контроль над ресурсами развития, при этом суть социальных моделей и экономических отношений в повышении благосостояния играли второстепенную роль.

В «Структурной антропологии» К. Леви-Стросс пишет: «Общества, которые мы сегодня называем «слаборазвитыми», являются таковыми не в силу своих собственных действий... Именно эти общества посредством их прямого или косвенного разрушения в период между XVI и XIX вв. сделали возможным развитие западного мира. Между этими двумя мирами существуют отношения комплиментарности. Само развитие с его ненасытными потребностями сделало эти общества такими, какими мы их видим сегодня. Поэтому речь не идет о схождении двух процессов, каждый из которых развивался изолированно своим курсом. Запад построил себя из материала колоний».

Попытки построить обществу по западному образцу в странах арабского Востока, Юго-Восточной Азии, Африки, да и на пост-советском пространстве продемонстрировали, что само по себе копирование западных моделей социально-экономических систем не приводит ни к технологическому развитию, ни к повышению уровня благосостояния, ни к культурному ренессансу. П. Сорокин ещё в начале ХХ века высказал мнение о том, что «творческие силы западной культуры увядают […] и солнце западной культуры закатилось».

Невозможно отрицать безусловные достижения западной цивилизации в области развития технологий, формирования гуманитарного знания и культурного наследия. Дискуссионным (по мнению многих – ложным) остаётся лишь тезис о безупречности, неоспоримости западной социально-экономической модели и её применимости к любым социо-культурным, этно-географическим и историческим реалиям.

Для адекватного описания новой многоуровневой структуры мировой политики не подходит ни одна иерархическая модель. Расстановка сил в мировой политике стала напоминать слоеный пирог. Верхний, военный, слой – в основном однополярен, поскольку нет других сравнимых с США военных держав. Средний, экономический, слой – уже в течение двух десятилетий трехполюсный. Нижний, слой транснациональной взаимозависимости, характеризуется диффузией силы.

Глобальные особенности формирования нового геопорядка:
1. Географическое «сжатие» геополитической карты мира, сокращение количества не только стратегических, но и вообще более-менее значимых акторов, оттеснение всё большего числа национальных государств на периферию мировой политики, то есть процесс, прямо противоположный глобализационным тенденциям конца ХХ века.

2. В условном противостоянии Север-Юг наблюдается дальнейший рост богатства условного севера (стран золотого миллиарда) и обнищание условного юга (страны третьего мира). В конфликте Запад-Восток, напротив, формируется новый паритет и усиливается противостояние блока США-ЕС с т.н. «азиатскими тиграми» и Китаем.

3. На фоне деградации идей евроцентризма и атлантизма наблюдается укрепление и идеологическое возрождение конфуцианско-буддийской и исламской цивилизаций.

4. Усиление роли информационно-кибернетического пространства в формировании культурного-идеологического поля, модернизация существующих и формирование новых форм и методологий экспансии и контроля над геополитическим пространством.

5. Глобализация принесла с собой новый, нетрадиционный для геополитики класс угроз, связанный с неуправляемыми миграционными потоками, глобальным наркотрафиком, сетевым виртуальным андеграундом неформальных международных организаций, многие из которых являются откровенно террористическими.

В XXI в., в эпоху становления информационного общества, связь человека с пространством оказывается виртуальной, а само геополитическое пространство предстает как информационное. Способами организации мирового геополитического пространства XXI в. являются панидеи как «жизненные формы будущего», или зона высших, исключительных национальных интересов. Современная борьба панидей «происходит в информационном пространстве, и каналы коммуникаций всего мира становятся виртуальным силовым полем геополитической борьбы».

3.3.2. Войны и конфликты в современном мире, трансформация характера войн в XXI веке

Войны – результат политических решений для достижения политических целей с помощью множества находящихся в распоряжении государств средств, в которых главенствующую роль играют вооруженные силы. В прежние эпохи на войну смотрели как на вполне законное средство достижения политических целей. Как считал К. фон Клаузевиц, война есть продолжение политики другими средствами.

Если непредубежденно взглянуть на историю человечества, то окажется, что она представляет собой нескончаемую череду мировых и локальных войн и конфликтов, целью которых чаще всего являлось стремление государств к расширению жизненного пространства, господству и контролю над территорией и ресурсами соседних государств.
Интересно знать: По подсчетам ученых, в истории человечества разного рода военные конфликты вспыхивали в среднем три раза в год. За 5000 лет в мире произошло порядка 14500 вооружённых конфликта, и лишь 300 лет были мирными. Всего в войнах погибло три миллиарда шестьсот сорок миллионов человек. С течением времени разрастались масштабы войн, в 25 наибольших вооружённых конфликтах ХХ века прямо или косвенно пали жертвами около 191 млн человек, причем 60 % погибших не имели отношения к военным действиям. Во Вторую мировую войну было вовлечено 71 государство, а погибло порядка 55 млн человек. В локальных войнах второй половины XX в. погибло около 40 млн человек, а свыше 30 млн стали беженцами. В XXI веке только в 2014 году было убито 180 тыс. человек, количество беженцев и вынужденных переселенцев составило 73 миллиона, общемировая стоимость всех конфликтов за указанный год достигла 14,3 трлн долл., или 13,4 % мирового ВВП. По данным Стокгольмского института исследования проблем мира SIPRI, глобальные военные расходы в 2015 году составляли 1,7 трлн долл. США.
Вооруженный конфликт (в самом широком смысле) – это «способ разрешения противоречий между различными субъектами посредством использования оружия». Война – это «способ разрешения противоречий между субъектами военно-политических отношений средствами вооруженного насилия, используемыми в широких масштабах».
В таких категориях диалектики, как общее, единичное и особенное, понятие «вооруженный конфликт» выступает в качестве общего, «война» – как единичное, «военный конфликт» – как особенное. Все это позволяет заключить, что любую войну или военный конфликт мы можем назвать вооруженным конфликтом, но не каждый вооруженный конфликт может быть войной или военным конфликтом.

По масштабам военных действий войны могут быть мировыми («в которых участвуют не только самые мощные государства мира, но и другие страны, […] боевые действия ведутся на нескольких континентах»), региональными («в которой могут участвовать государства нескольких континентов, но военные действия не выходят за географические границы одного континента»), локальными («в которых участвуют не более трех государств одного субрегиона и боевые действия не выходят за географические рамки этих стран»). В1970-е годы использовались термины «малая война», «ограниченная война». В последующем стали применяться понятия «конфликт высокой интенсивности» (войны с применением оружия массового поражения) и «конфликт низкой интенсивности» (войны с ограниченными целями). Но и эти понятия уже неадекватны новым реалиям.

Ракетно-ядерное оружие, обладающее чудовищной силой разрушения, внесло коррективы в связь между политикой и войной. Разумная политика, призванная реализовать национальные интересы, не может допустить его применение. Использование ядерного оружия в вооружённых конфликтах было запрещено резолюцией Генеральной Ассамблеи ООН 1961 года.

Интересно знать:«Ядерный клуб» –условное название группы государств, обладающих ядерным оружием. К таким государствам на данный момент принято относить: США, Россию, Великобританию, Францию, Китай, Индию, Пакистан, Израиль и КНДР. Помимо этого, ядерное оружие находится на территории ряда стран – членов НАТО и союзников США (Германия, Италия, Канада, Бельгия, Нидерланды, Турция, предположительно, Япония и Южная Корея, хотя последние две это отрицают). Украина, Белоруссия и Казахстан, на территории которых находилась часть ядерного вооружения СССР, к 1994-1996 годам передали его России. Собственное ядерное оружие имела и ЮАР, но в начале 1990-х годов добровольно от него отказалась после ликвидации режима апартеида.

Юридически статус так называемых «старых» ядерных держав, к которым относятся США, Россия, Великобритания, Франция и Китай, закреплён в положениях Договора о нераспространении ядерного оружия 1968 года. Здесь в статье IX п. 3 сказано: «Для целей настоящего Договора государством, обладающим ядерным оружием, является государство, которое произвело и взорвало ядерное оружие или другое ядерное взрывное устройство до 1 января 1967 года». Таким образом, на основании этого ООН рассматривает появление новых членов «ядерного клуба» – как четырёх «молодых», так и тех, которые, возможно, появятся в будущем – незаконным в международно-правовом плане.

Таблица 3.3.1 – Военный потенциал стран-участниц ядерного клуба

	Страна
	Количество боеголовок (активных/всего)

	 США
	1644/5428

	 Россия (до 1991 года– [image: image1.png]


 СССР) 
	1588/5977

	 Великобритания
	120/225

	 Франция
	280/290

	 Китай
	?/350

	 Индия
	0/160

	 Израиль
	0/90

	 Пакистан
	0/165

	 КНДР
	0/20


Роль ядерного оружия состояла до сих пор единственно в сдерживании глобальных игроков от начала прямых боевых действий друг против друга. По мнению К.С. Гаджиева, «обладание ядерным оружием оказалось не способно внести какие бы то ни было серьезные коррективы в ход и результаты корейской и вьетнамской войн. В афганской войне СССР вел себя так, будто он вообще ничего не знает о ядерном оружии. Оно также не стало гарантией от распада Варшавского пакта и самого СССР. А в 1982 г. Аргентина начала войну против Великобритании, игнорируя тот факт, что эта страна обладает ядерным оружием. Особо важное значение имеет осознание всеми заинтересованными сторонами того очевидного факта, что ядерная война представляет угрозу самому существованию человечества».
Интересно знать: Эффект «ядерной зимы»– катастрофических климатических изменений в результате широкомасштабного обмена ядерными ударами – впервые был детально описан 23 декабря 1983 года в журнале Science группой ученых под руководством Карла Сагана. Ученые предполагают, что после ядерной войны в стратосферу в гигантских количествах будет вынесен дым и сажа, которые ограничат доступ к поверхности Земли солнечных лучей. При этом резко изменится характер циркуляции атмосферы, температура воздуха снизится. Похожая ситуация возникла во время войны в Персидском заливе, когда в Кувейте начались нефтяные пожары, и небо затянуло черными тучами. Температура воздуха на поверхности составляла +25 градусов по Цельсию, тогда как в этих широтах воздух обычно прогревается до +40. Впоследствии многие учёные проводили собственное моделирование возможных последствий широкомасштабного конфликта с применением ядерного оружия. Существует 6 сценариев – от оптимистичного, при котором снижение температуры составит 1-2 градуса и принципиального влияния на человеческую популяцию не будет, до мегапессимистичного, при котором изменения климата станут необратимыми и замёрзнет мировой океан. К реалистичным прогнозам относятся сценарий «год без лета», при реализации которого температура снизится довольно существенно, но кратковременно, чему будет сопутствовать полная потеря урожая, эпидемии и иные социальные катаклизмы, и «десятилетняя зима», при которой средняя температура воздуха упадет на 10-15 градусов, снег выпадет на всей территории планеты, выживет 10-20 % населения, но ядерная зима отбросит человечество в развитии на десятилетия.
При таком положении вещей в отношениях между великими державами всевозрастающее значение обретают новейшие типы войн: экономическая, торговая, экологическая, информационная, психологическая и иные. Однако все вышеперечисленные факторы сами по себе отнюдь не отменяют принцип использования силы для достижения политических целей, который лишь трансформируется, приобретает новые измерения. Тем более, что история человечества дает множество примеров, подтверждающих, что люди не всегда и не во всем руководствуются велениями разума и рационального расчета.
Со второй половины ХХ века мы раз за разом можем наблюдать парадокс: все признаки войны есть, боевые действия ведутся, но война официально не объявлена. Используются десятки определений, чтобы избежать самого слова «война» – «гуманитарные операции», «принуждение к миру», «борьба с террористами», «восстановление юрисдикции» и т.д.
Только совместное решение Совета Безопасности ООН может сделать вооруженный конфликт полностью законным и легитимным. Для этого должны совпасть интересы всех стран – постоянных членов Совета: России, Франции, Великобритании, Китая и США.

Де-факто для официального объявления войны государство должно выйти из ООН, потеряв значительную часть международной легитимности.
Объявление войны влечет за собой многочисленные юридические последствия. Двусторонние политические и экономические договоры теряют силу либо приостанавливаются, торговые сделки с юридическими и физическими лицами неприятельских государств запрещаются. Официальное вступление в войну налагает множество ограничений и обязательств по условиям ее ведения и по отношению к населению и военнослужащим противника. У военнопленного есть права, у «террориста» или «военного преступника» – нет.

Учитывая, что главными субъектами мировой экономики сейчас являются транснациональные корпорации, ограничение их деятельности вызовет большие проблемы у всех участников конфликта. Официально объявленная война не в их интересах.

Интересно знать: После начала вооружённого конфликта 24 февраля 2022 года экспорт газа из России в Европу в марте-апреле оставался на уровне 220-250 млн куб. м в сутки, причём транзит шёл через Украину. Несмотря на взаимные обстрелы, прокачка газа и оплата коммерческих услуг продолжается. По мнению экспертов, транзит российского газа через Украину будет сокращаться, однако главным фактором называют не боевые действия, а вводимые Западом санкции против российского бизнеса.
Другим ярким примером экономического сотрудничества в период военных действий является торговля нефтью со стороны экстремистской террористической организации Исламское Государство Ирака и Леванта (ИГИЛ). После начала «арабской весны» ИГИЛ активизировала свои действия в 2013–2019 гг. преимущественно на территории Сирии и Ирака. Несмотря на то, что против ИГИЛ вели боевые действия и коалиция западных стран, и правительственная армия Сирии при поддержке ограниченного контингента войск Российской Федерации, в течение всего времени своего существования ИГИЛ активно торговало нефтью. В пиковые периоды объем нефтедобычи на удерживаемой ИГИЛ территории составлял 40 тыс. баррелей в день, данная нефть продавалась по цене ниже мировой и приносила доход до 1,5 миллионов долларов в день. По данным некоторых независимых экспертов, В Турции нефть от ИГ продавалась как курдская (до ввоза в Турцию она проходила грубую переработку), а затем через турецкие порты Джейхан, Мерсил и Дортел экспортировалась в Израиль. Судя по всему, в Израиль шло около 80 % всей добытой на подконтрольных ИГИЛ территориях нефти.

Многие специалисты прогнозируют, что в будущем войны будут вестись без фронта и тыла, а обороняющаяся сторона сможет наносить удар раньше, чем нападет агрессор. Да и будет ли реально существовать этот агрессор? Ведь «жесткие противоборства будущего будут осуществляться в незнакомой обстановке, армии будут противостоять неизвестные враги, входящие в неизвестные коалиции». А где неизвестные враги, там и странные войны: не только на поле боя, но и в дипломатии, гражданские конфликты, информационное, финансово-экономическое и технологическое противостояние.

Грядущие войны и вооруженные конфликты, как правило, будут носить гибридный характер. Главные удары с высокой вероятностью будут наноситься по пунктам государственного и военного управления и по городам. Военные действия развернутся с использованием способов асимметричного противоборства в мегаполисах и агломерациях с их огромными массами населения, социальным неравенством, плотной застройкой, в большинстве случаев недостаточно развитой инфраструктурой и не всегда эффективной системой управления.

Конфликты будут включать боевые столкновения различного масштаба, сочетающие действия воинских формирований обычных вооруженных сил, ЧВК, других негосударственных акторов и преступных организаций. Формами боевых действий, помимо общевойсковых боев и операций, станут городские мятежи, террористические акты и др. Противоборствующие стороны будут использовать различные, самые изощренные методы, способы, тактику борьбы и современные технологии.
Гибридная война – комплекс разнородных воздействий на противника регулируемой величины и комбинируемого характера, применяющийся по заданному алгоритму, где военные средства не являются доминирующими. В ней атакующая сторона не обязательно прибегает к классическому вторжению, а разрушает оппонента, комбинируя военные, экономические, информационные, кибернетические методы, осуществляя стратегическую координацию, но сохраняя возможность правдоподобного отрицания своей вовлеченности.
Целью «гибридной войны» является не оккупация и присвоение территории, а перемена политического режима в стране, подвергаемой атаке, доведение до состояния десуверенизированного, легкоуправляемого извне. Коротко её можно охарактеризовать как войну-трансформер, которая, конечно, включает в себя военный компонент, но спрятанный глубоко внутри.

Комплекс гибридной войны включает в себя воздействия, характерные для традиционной войны: информационно-пропагандистские, политико-дипломатические, культурное влияние, направленное на ассимиляцию населения или его культурной деградации, торгово-экономическое с элементами лоббистско-коррупционных, энергетические и инфраструктурные, диверсионно-партизанские и террористические. При этом в той или иной форме будут осуществляться и регулярные боевые действия.
Основным орудием гибридной войны является психологическое воздействие. Как отмечает О.С. Макаров, «информационный фактор в гибридной войне представляет собой основное ударное средство воздействия… Это та информационно-психологическая технология, которая в силу синтетической природы обладает хотя и скрытыми, но поддающимися идентификации признаками. Она скоординирована по времени, цели и объекту воздействия, распределена по каналам доведения информации. Скорость распространения, охват аудитории и жизненный цикл такого информационного явления в силу модерации заметно выделяет его в естественном информационном потоке».

Новые условия войны как элемента жизни человечества подытожил в 1990-е гг. израильский ученый М. ван Кревельд, по мнению которого «... В долгосрочной перспективе на смену государству придут военные организации иных типов. […] Если сражения будут вообще иметь место, то не только вооруженные силы, но и политические сообщества, от лица которых они действуют, неизбежно будут тесно переплетены. Там и тогда, где и когда такое взаимопроникновение произойдет, по всей вероятности, вооруженные силы, развернутые этими сообществами, больше не будут армиями традиционного типа. В таких обстоятельствах различие между вооруженными силами и гражданским населением, вероятно, будет стерто».

Можно констатировать, чтоклассическое представление о войне как борьбе двух государств, ведущейся армиями этих государств до слома воли одного из противников, в современных условиях более не работает, при том что в широком смысле вооружённая борьба за геополитическое пространство продолжается, и, к сожалению, судя по всему, будет продолжатся при участии тех или иных акторов и в обозримом будущем.
3.3.3. Основные тенденции трансформации места и роли США в современном мире

В американской историографии принято считать, что в результате Второй мировой войны США перешли из разряда региональных в ранг глобальных держав. По существу, завершился тот долгий путь, начало которому было положено в 1871 г., когда бывшая английская колония по объёму промышленного производства обошла свою метрополию. Однако неуклонно растущая экономическая мощь ещё не вела автоматически к политическому и военному влиянию в мире, «где все места были заняты». Американская экспансия в мире началась с лёгкой добычи – стран Латинской Америки и Испании, географически от Кубы до Филиппин.

В итоге Первой мировой войны США набрали ещё больший экономический вес, оставаясь до последнего момента в стороне от европейского конфликта. Но даже вступив в него «под занавес», не смогли оттеснить своих основных конкурентов – англичан и французов. США не устраивал послевоенный статус-кво, и они добились его пересмотра по итогам Второй мировой войны искусной дипломатической игрой на мировых противоречиях.

По мнению З. Бжезинского, «американское превосходство, утвердившееся после Второй Мировой войны, породило новый международный порядок, который не только копирует, но и воспроизводит за рубежом многие черты американской системы:

– систему коллективной безопасности, в том числе объединенное командование и вооруженные силы, например НАТО, Американо-японский договор о безопасности и т.д.;

– региональное экономическое сотрудничество, например NAFTA (Североамериканское соглашение о свободной торговле), и специализированные глобальные организации, например Всемирный банк, МВФ, ВТО;

– процедуры, которые уделяют особое внимание совместному принятию решений, даже при доминировании Соединенных Штатов».
Геополитический потенциал США, который ими реализуется в полной мере, обеспечивает высокий статус на международной арене.

Во-первых, страна всё ещё обладает значительным преимуществом в общественно-экономической и научной сферах.

Во-вторых, географическое положение США позволяет не переживать за оборону границ от внерегиональных акторов, так как страна окружена океанами и относительно спокойными соседями, зависимыми от американской экономики и уступающими Вооружённым силам США по мощи.

В-третьих, США обладают развитыми телекоммуникациями по всему миру, в том числе спутниковой сетью на околоземной орбите.

В-четвёртых, США – ядерная держава, занимают первое место в мире по количеству активных ядерных боеголовок (1644 боезаряда стратегических ядерных ракет, второе место – Россия) и второе место по общему количеству боезарядов (5428 боезарядов, первое место – Россия).

В-пятых, доллар США является ключевой резервной валютой: более половины валютных резервов всех стран мира хранятся в долларах, каждая вторая торговая сделка на мировом рынке деноминирована в долларах. Это определяет доминирующее место США в мировой финансовой системе.

В экономическом плане США вступили в XXI век бесспорным лидером. Это крупнейшая мировая экономика, производящая до четверти мирового ВВП (Китай, вторая экономика мира, в 2018 г. производил порядка 16 % мирового ВВП). Так, по мнению специалистов ИМЭМО РАН, «общеизвестно ведущее положение в мировом хозяйстве американского финансового капитала и степень его влияния на международные отношения. Фундаментальные факторы поддержания мощи финансового сектора США сохраняются, несмотря на усиление других финансовых центров и жесткие уроки кризиса 2007-2008 гг. Трансакции в долларах составляют не менее 87 % от всего дневного оборота мирового валютного рынка, эта доля еще выше для форвадных и своповых трансакций. Центральная роль на мировых валютных рынках поддерживает высокую долю долларов в мировых валютных резервах: на их долю приходится около 63 % мировых валютных, что в три раза больше, чем доля евро (около 23 %). Непосредственными каналами передачи денежной политики ФРС являются международный рынок капитала и валютный рынок. Громадные объемы долларовых кредитов и депозитов, существующих за пределами США, означают, что денежная политика США прямо передается на другие экономики. Она оказывает непосредственное влияние на финансовые условия других стран через процентные ставки и стоимость активов и пассивов, деноминированных в долларах, принадлежащих нерезидентам США».

Интересно знать: Помимо усиливающейся конкуренции на внешнем контуре, США испытывают нарастающее давление во внутриэкономической сфере: «Серьёзнейший вызов для современной Америки во внутриэкономической повестке представляют неравенство и размывание среднего класса. США находятся в первых рядах среди развитых стран по степени разрыва в доходах по группам населения. Нарастает социальная напряженность в фабричных регионах страны в связи с переливом капитала в сферу услуг, выводом промышленных предприятий за границу. Так, в США образовался так называемый Ржавый пояс (Rust Belt) – часть Среднего Запада и восточного побережья, где были сконцентрированы отрасли тяжелой промышленности.

Государственный долг США на 5 % превышает объем ВВП. Ежегодные выплаты по его обслуживанию отвлекают значительные бюджетные средства (223 млрд долл. в 2015 г.). Среди держателей суверенного долга США более 30 % приходится на нерезидентов. США являются страной-должником в контексте мирохозяйственных связей. В руках иностранцев находятся американские активы на сумму в 30,8 трлн долл., а общий объем иностранных активов США оценивается в 23,2 трлн
Своеобразным зеркалом, в котором находят отражение многие тенденции в экономике США и их положение в международном разделении труда, является дефицит торгового баланса страны. Вплоть до 1971 г. торговый баланс США постоянно сводился с активом. За счет огромных ежегодных поступлений от экспорта США удавалось иметь активное сальдо платежного баланса в первые послевоенные годы, а затем значительно компенсировать величину дефицита. Однако начиная с 1970-х годов и по текущий момент характерной чертой торгового баланса США является отрицательное сальдо.

Изменилась товарная структура дефицита. Так, в 70-х годах основным источником дефицита была статья «сырье и топливо». С 80-х годов картина постепенно меняется. К настоящему времени активное сальдо сохраняется в торговле определенными категориями передовой высокотехнологической продукции. Произошли сдвиги в географической структуре дисбаланса. Торговля США сводится с пассивом почти со всеми регионами мира. Вместе с тем, четко выявились наиболее «болезненные» зоны: это прежде всего Китай, а также Япония, Германия, Мексика».
По мнению З. Бжезинского, «главное геополитическое поле Америки – Евразия. Половину тысячелетия преобладающее влияние в мировых делах имели евразийские государства и народы, которые боролись друг с другом за региональное господство и пытались добиться глобальной власти. Сегодня в Евразии руководящую роль играет неевразийское государство и глобальное первенство Америки непосредственно зависит от того, насколько долго и эффективно будет сохраняться ее превосходство на Евразийском континенте».
Евразия представляет собой ключевой фрагмент геополитического пространства, контроль над которым обеспечивает преимущественный контроль над мировыми природными, финансовыми и человеческими ресурсами. США географически расположены вне Евразии, но при этом впервые в истории именно они занимают в данном пространстве доминирующее положение. Такая ситуация не может сохраняться вечно, именно в Евразии формируются центры силы, способные бросить США вызов.
Для США «евразийская геостратегия включает целенаправленное руководство динамичными с геостратегической точки зрения государствами и осторожное обращение с государствами-катализаторами в геополитическом плане, с соблюдением главного интереса Америки: в ближайшей перспективе – сохранение своей исключительной глобальной власти».

Поддержание напряжённости различными методами может рассматриваться как своеобразный инструмент для отстаивания своих геополитических и геоэкономических интересов в разных частях земного шара. в начале XXI в. США, с одной стороны, публично осуждают другие государства в их стремлении отстаивать свои национальные интересы, придерживаться собственной политической идеологии, отличной от американской, укреплять реальный суверенитет. В этих случаях Вашингтон использует санкционные инструменты, создаёт искусственные торговые барьеры и политические препоны, что негативно сказывается на политико-экономической и гуманитарной ситуации в Юго-Восточной Азии.

С другой стороны, Соединённые Штаты сами готовы нарушать Устав ООН, действовать вопреки установленным нормам международного права в угоду своим национальным интересам, подогревая тем самым напряжённость в международных отношениях. Примерами тому служат многочисленные военные операции США за рубежом, открытая поддержка нелегитимных правительств и антиправительственных лидеров (например, самопровозглашённого президента Венесуэлы Хуана Гуайдо).

Наблюдается сохранение догмата монополярности во внешней политике Вашингтона, что проявляется в его шагах по предотвращению появления новых и активных действиях против существующих коалиций (БРИКС, ШОС), в опутывании региональных субъектов политики сетью интеграционных объединений (ОАГ, Просур и многие другие в Латинской Америке). В то же время Соединённые Штаты возглавляют или направляют деятельность многих квазикоалиций, которые находятся под их прямым и непосредственным управлением (например, НАТО).

Учитывая подобные сценарии развития ситуации, в которых существует вероятность потери управляемости международными процессами, США стремятся поддерживать дихотомию «свои – чужие» в мировой политике, постоянно подсвечивая «истинно правильный», «демократический» путь развития. Как отмечает белорусский политолог Н.А. Антанович, «продвижение демократии – краеугольный камень Стратегии национальной безопасности и внешней политики США в целом». При этом Соединённые Штаты достигают своих целей за счёт решения задач по контролю над стратегическими коммуникациями и создания на подконтрольных территориях марионеточных правительств. Данные устремления США по сохранению Pax Americana логичны, так как они служат национальным интересам американской элиты.

Как отмечает В.А. Бобков, «по оценке 70 % американцев, их страна учитывает в своей политике интересы других государств. Однако мир ведь думает совершенно иначе. Число несогласных с самооценкой американцев во Франции уже пять лет назад составляло 84 %, в Турции – 79 %, в Иордании – 77 %, в России – 73 %, в Великобритании – 61 %. По подсчетам аналитиков, за последние 15 лет американцы свергли не менее 10 свободно избранных правительств, принося в жертву тысячи жизней жителей этих стран». Наблюдаемые вмешательства Государственного департамента, Вооружённых сил и спецслужб США во внутреннюю политику суверенных государств в различных регионах мира, создание перманентного управляемого хаоса позволяют говорить о разработанности различных подходов к тем или иным политическим элитам. Подтверждением экспансивной политики Вашингтона являются разнообразные «цветные» государственные перевороты по всему миру и создание точек напряжённости, внутриполитических и внутренних религиозных и этнических конфликтов, которые, как правило, приводят к дезинтеграции государств, а значит, к сокращению геополитического потенциала субъектов.

В формирующейся реальности представляется возможным указать на следующие положения геостратегии Соединённых Штатов.

Во-первых, изучая историю этой страны, можно предположить, что она находится в постоянном состоянии войны, даже в Стратегии национальной безопасности прописаны те или иные государства или международные силы, которые представляют угрозу для американской национальной безопасности, что позволяет оправдывать значительные расходы на военные нужды, протекционизм в экономике. В настоящее время США находятся в противостоянии сразу с несколькими, определяемыми ими как угрозы, странами в лице Венесуэлы, Ирана, Китая, КНДР, России. Это противостояние можно охарактеризовать борьбой Белого дома с идеологией многополярного мира (да и с любой идеологией, отвергающей доминирование США).

Во-вторых, Соединённые Штаты искусственно поддерживают напряжённость на Ближнем Востоке, одобряя милитаризм Израиля, игнорируя
нарушения суверенитета отдельных государств, участвуя в операциях на
суверенной территории без разрешения на то действующих властей в своих интересах (например, в Сирийской Арабской Республике).

В-третьих, Белый дом противостоит объединению континентальной
Европы с Россией, которое может стать плацдармом для формирования нового мирового порядка за счёт высокого уровня технологического развития стран Западной Европы и ресурсного потенциала России. Так, Вашингтон продолжает искусственно поддерживать напряжённость в регионе, приводя на сопредельные России территории проамериканские правительства.

3.3.4. Единая Европа: трудности формирования, успехи и перспективы

Европейский Союз является одним из наиболее успешных примеров региональной экономической и политической интеграции, крупнейшим современным интеграционным объединением со значительным весом в мировой экономике. В 27 странах-членах ЕС проживает 6 % мирового населения, а его удельный вес в производстве мирового ВВП составлял в 2018 году 18,6 %. При этом у ЕС имеются принципиальные отличия от других геоэкономических центров. «Формирование единого рынка и зоны евро хотя и способствовало сближению условий воспроизводства в странах ЕС, сглаживанию различий между национальными и региональными моделями участников этих объединений, не устранило их специфики. Образование общего хозяйственного комплекса не превратило Евросоюз в гомогенное образование, аналогичное США или Китаю. В отличие от них ЕС продолжает состоять из суверенных субъектов международных экономических отношений, передавших наднациональным органам лишь часть суверенитета».
Следует, впрочем, отметить, что данный показатель за десятилетие между 2008 и 2018 гг. снизился на 7 процентных пунктов, и теперь объединённая Европа уступает в этом смысле США, хотя в 2000-е годы являлась лидером. Как утверждает коллектив авторов ИМЭМО РАН под руководством Е.С. Хесина, «экономическую политику (кроме ОСХП, денежно-кредитной, и то лишь в зоне евро) проводят по преимуществу национальные правительства. Финансовые ресурсы формируются в основном за счет национальных бюджетов. Создание ЭВС и единого рынка далеко от завершения. У стран ЕС имеются значительно более широкие права и полномочия, чем у штатов США и провинций Китая. ЕС и еврозона, объединяющие соответственно 27 и 19 государств, остаются аренами соперничества между странами-членами».
Текущее столетие показало общий тренд к росту экономики ЕС, который, впрочем, не был непрерывным. Во-первых, экономика ЕС существенно пострадала от мирового финансового кризиса 2008 года, что сопровождалось падением суммарного ВВП стран ЕС на 4,3 % в 2009 году. Долгосрочным последствием этого стал долговой кризис. Следующее падение ВВП, хотя и менее болезненное («всего» на 0,7 %) произошло в 2012 году. Однако «уже в 2013 г. ВВП превысил предкризисный уровень». По мнению экспертов, «главным драйвером экономики EC стал внутренний спрос, прежде всего частные потребительские расходы. Этому способствовали увеличение занятости и сокращение безработицы, рост зарплат. Сюда следует добавить умеренную инфляцию и политику дешевого кредита, проводимую ЕЦБ и центральными банками стран, не входящих в еврозону. С середины 2018 г. наметилась тенденция к замедлению роста экономики ЕС, отставание от КНР и США возросло».
Интересно знать: Многие причины неудач ЕС в глобальной конкуренции коренятся в сдвигах в отраслевой структуре экономики региона. Деиндустриализация многих стран ЕС, деградация значительной части их промышленного потенциала привели к тому, что Европа утратила статус «промышленной мастерской» мира. Ослаблению позиций ЕС в мировой экономике также способствовал выход в 2020 г. из Евросоюза Великобритании – второй в ЕС после Германии по объему экономики страны. Брексит уменьшил ВВП ЕС на 15 %. По мнению Е.С. Хесина, «снижению хозяйственной активности в Европе способствовала и высокая степень открытости экономики. Общая внешнеторговая квота стран ЕС (включая внутрирегиональный оборот) более чем в 3 раза превышает аналогичный показатель США и примерно в 2,5 раза – Китая. В отношении к ВВП размер исходящих и входящих прямых инвестиций – соответственно 60 и 50 % – также существенно превосходит США, Китай и Японию. В производстве продукции на экспорт в странах ЕС заняты 36 млн работников (16 % их общего числа). Свыше 35 % активов компаний стран ЕС принадлежит иностранному бизнесу. На иностранных предприятиях заняты 19 млн человек».
Усиление протекционистских тенденций и сокращение темпов роста мировой торговли в обстановке общего замедления производства крайне негативно отражаются на экономике ЕС. Сказывается повышение рисков, связанных с противостоянием между США и Китаем, ростом напряженности в отношениях с США, усиливающейся экспансией китайского капитала. Между тем именно США и Китай являются ключевыми внешнеэкономическими партнерами ЕС (в 2019 г. – около трети всех экспортно-импортных поставок).
Подъем в экономике ЕС продолжался до весны 2020 г., когда страны Евросоюза столкнулись с беспрецедентной рецессией. Пандемия COVID-19 ускорила тенденцию самоизоляции национальных экономик, нанесла удар по единому рынку союза. Пандемия ударила по экономике ЕС сильнее, чем по экономике других центров силы. По официальным оценкам в 2020 г. спад деловой активности в ЕС составил 7,4 %, в США – 4,6 %. Что касается Китая, то его ВВП вырос на 2,1 %. Выход ЕС из вызванного пандемией кризиса обещает быть тяжелым и долгим.
Тем не менее «ЕС продолжает оставаться одним из важнейших центров силы мировой экономики,сохраняя статус крупнейшего торгового объединения в мире. В 2019 г. на общий экспорт стран ЕС, включая внутрирегиональный, приходилось 31,6 % мирового экспорта и 29,4 % импорта товаров. Около 60 % внешней торговли стран ЕС составляет товарооборот внутри союза. ЕС – один из крупнейших экспортеров капитала. Европа занимает 1 -е место в мире по суммарным объемам исходящих и входящих прямых инвестиций. В 2017 г. доля ЕС-27 по этим показателям составляла соответственно 31,7 и 25,5 %, Великобритании – 5,5 и 5,4 %. В то же время удельный вес США равнялся 24,4 и 23,5 %, Китая – 5,6 и 8,2 %».

Члены ЕС продолжают занимать сильные позиции в сфере накопления человеческого капитала. В первую десятку ИЧК, составляемого ВБ, входят, вслед за Сингапуром, Республикой Корея и Японией, 4 европейских государства – Финляндия, Ирландия, Швеция и Нидерланды. США заняли в рейтинге лишь 24-ю позицию (впереди них – 15 европейских стран), Китай – 46-ю.
Другой интегральный показатель – ИЧР, синоним понятия «качество жизни», или «уровень жизни». В первые 10 стран по ИЧР входят 6 европейских государств – Норвегия, Швейцария, Ирландия, Германия, Исландия, Швеция. По этому показателю США находятся на 16-м, Япония – на 18-м, Китай – лишь на 85-м. О качестве человеческого потенциала свидетельствует Индекс уровня образования. В первую десятку стран во главе с Германией входят еще 7 европейских стран – Дания, Норвегия, Исландия, Ирландия, Великобритания, Финляндия, Швеция. По этому показателю США на 12-м месте, Япония – на 27-м, Китай – на 110-м.
Наряду с качеством человеческого капитала соотношение сил в мировой экономике определяют позиции стран и регионов в сфере инновационного развития и высоких технологий. Свыше 40 % предприятий ЕС применяют технологии искусственного интеллекта. Около 90 % домохозяйств имеют доступ к широкополосному интернету.Экспорт ЕС услуг сектора ИКТ в третьи страны составляет около четверти от мирового.
В Европе расположены многие научно-исследовательские институты и университеты мирового класса (правда, после выхода Великобритании из ЕС число таких университетов в нем заметно уменьшилось). В ЕС выполняется больше исследований. В 2015 г. на ЕС приходилось 31,1 %, на США – 28,9 %, Китай – 13,5 % часто цитируемых научных публикаций в мире. Вместе с тем последние данные указывают на ослабление позиций европейских стран в области высокотехнологичных инноваций. Так, ЕС инвестирует намного меньше средств, чем конкуренты, в сектор ИКТ – 2 % ВВП, в то время как в США этот показатель – 3,5 %, в Японии – 3 %. Доля этого сектора в производстве ВВП Европы (1,7 %) существенно ниже, чем в США (3,3 %) и Китае (2,1 %).
Ещё в мае 2004 г. достоянием общественности стал доклад «Создавая политическую Европу» о перспективах ЕС, подготовленный специально созданной для этой цели группой экспертов. По их мнению, преодоление структурного кризиса ЕС в результате его расширения возможно только за счет создания политического союза. Это предполагает введение единых социальных, политических и экономических структур, промышленной политики, общеевропейских политических партий, которые должны стать основой нового государственного образования – Соединенных Штатов Европы.

Европейский союз, который видит свою дальнюю перспективу на путях федерализации, встал перед необходимостью введения конституции. Однако разработка и принятие конституции столкнулись с довольно серьезными трудностями. Очевидно, что сам феномен объединения европейских народов нельзя не оценивать позитивно, но при этом нельзя игнорировать целый ряд факторов, которые способны порождать противоречия и конфликты.

Интересно знать: Одним из серьезных вызовов, с которым столкнулся ЕС в том числе в связи с расширением, является весьма неблагоприятная демографическая ситуация. В многих странах – новых членах ЕС наблюдается депопуляция. Например, в период 2010-2021 гг. население Латвии сократилось на 10,7 %. Прирост населения в ЕС в целом за тот же период составил +1,5 %.

Претерпевают изменения конфессиональная и социокультурная ситуации. В частности, более 13 миллионов человек в современном ЕС составляет мусульманская община, преимущественно из иммигрантов с Ближнего Востока. По мнению В.А. Бобкова, «Мигранты … образуют довольно замкнутые сообщества и воспроизводят привычные для них связи и отношения, основанные на национальных традициях. Игнорирование устоев и традиций страны проживания, принципов гражданского общества естественно вызывает возмущение коренных жителей стран ЕС. Так, например, в Германии, согласно данным социологического опроса, 70 % немцев заявили, что необходимо менять миграционную политику властей».
Таблица 3.3.2 – Динамика численности населения ЕС и его отдельных стран-членов в 2010–2021 гг. (по официальным данным ec.eurostat.eu)

	
	2010
	2014
	2018
	2020
	2021
	Темп роста 2010–2021 гг.

	ЕС – 27 стран
	440 660 421
	442 883 888
	446 208 557
	447 485 231
	447 207 489
	101,5 %

	Зона «евро» – 19 стран
	335 266 424
	337 764 352
	341 253 004
	342 574 791
	342 561 034
	102,2 %

	Болгария
	7 421 766
	7 245 677
	7 050 034
	6 951 482
	6 916 548
	93,2 %

	Хорватия
	4 302 847
	4 246 809
	4 105 493
	4 058 165
	4 036 355
	93,8 %

	Латвия
	2 120 504
	2 001 468
	1 934 379
	1 907 675
	1 893 223
	89,3 %

	Литва
	3 141 976
	2 943 472
	2 808 901
	2 794 090
	2 795 680
	89,0 %

	Венгрия
	10 014 324
	9 877 365
	9 778 371
	9 769 526
	9 730 772
	97,2 %

	Румыния
	20 294 683
	19 947 311
	19 533 481
	19 328 838
	19 201 662
	94,6 %


Время от времени на поверхность выходят довольно серьезные разногласия и противоречия между странами-членами ЕС по тем или иным важным вопросам мировой политики. Речь не в последнюю очередь идет о вопросах внешней политики и обороны. Согласование общих интересов в этой области по-прежнему сталкивается с большими трудностями. В процессе осуществления общей внешней политики и политики безопасности ЕС (ОВПБ) все явственнее стал проявляться ряд негативных факторов, препятствующих ее реализации: отсутствие политического единства, трудности с созданием механизма принятия решений, сложные бюджетные процедуры и т.д.

Проблемным является вопрос о характере взаимоотношений между ЕС и его военным компонентом – Западноевропейским союзом, уточнении места и роли последнего как силовой европейской опоры НАТО и одновременно самостоятельного оборонного компонента ЕС. Трудности и проблемы, стоящие на пути дальнейшего совершенствования институтов, обеспечивающих единство европейских народов, особенно наглядно обнажились во время мирового экономического кризиса. Вместе с тем, ЕС служит в качестве одной из ключевых несущих конструкций нового полицентрического миропорядка.

ЕС стимулирует в странах СНГ экономические процессы, конечной целью которых должна стать евроинтеграция республик региона. Со стороны ЕС над экономическими довлеют политические цели – выведение ряда стратегически важных постсоветских республик, даже не граничащих с ЕС, из-под влияния России. Непрерывное давление в этом смысле ощущает на себе Республика Беларусь. Крайне негативное воздействие на развитие отношений между СНГ и ЕС оказала инициированная США и поддержанная Евросоюзом санкционная война против Беларуси и России, которая в нарушение многих международно-правовых норм превратилась в инструмент конкурентной борьбы. Такого рода политика ведет к стагнации сотрудничества между Евросоюзом и Республикой Беларусь и рикошетом ударяет по другим странам СНГ, в том числе тем, которые поддерживают с ЕС тесные экономические связи.
3.3.5. Факторы, определяющие общность интересов США и Европы

В геоэкономическом контексте трансатлантические торгово-экономические и инвестиционные отношения остаются наиболее значимым в мире. Однако спектр взаимодействия и взаимопроникновения культур США и стран ЕС не ограничивается экономикой: идёт интенсивный политический, культурный, научный диалог, имеет место беспрецедентной военное сотрудничество в рамках блока НАТО. Нельзя не согласиться с тем, что «то, чем является современная Америка, было заложено европейцами. В XVI веке они открыли её, отобрали земли у коренного населения, колонизовали континент и заселили выходцами из Европы и рабами из Африки. 4 июля 1776 г. бывшие европейцы провозгласили независимость от Великобритании и стали американцами».

Если в XIX веке в условиях колониализма отношения США и Европы сложно было назвать в полной мере дружественными, чему способствовала и война за независимость с Великобританией, и попытки экономической экспансии в бывшие колонии со стороны бывших метрополий, то уже в ХХ веке ситуация начала меняться. США выступали союзником Великобритании в двух мировых войнах.

Окончание Второй Мировой войны пошатнуло геополитическую мощь европейских держав и позволило США осуществить экономическую экспансию в Европу в виде «Плана Маршалла», предусматривавшего существенные финансовые вливания и определившего на десятилетия вперёд экономическую зависимость стран Европы. Следующим шагом стало утверждение военного контроля через блок НАТО, куда в 1949 году вошли 10 европейских стран, США и Канада, а впоследствии происходило его расширение на другие европейские государства. Этим шагом США поставили европейскую безопасность в безоговорочную зависимость от своей военной мощи.

Геостратегия США в отношении Европейского Союза определяется двумя разнонаправленными задачами: со одной стороны, Соединённые Штаты пытаются создать условия, в рамках которых геостратегически активные страны (в первую очередь Франция и Германия) не смогли бы в обозримой перспективе претендовать на статус сверхдержав; с другой стороны, США заинтересованы в ЕС как в геоэкономическом центре силы, с помощью которого можно было бы косвенно осуществлять экономическую и культурно-идеологическую экспансию на восток и на юг. Двум этим задачам в полной мере соответствуют евроинтеграционные процессы в том виде, в каком они осуществляются в течение первых десятилетий XXI века.
ЕС и США являются крупнейшим мировыми рынками, на них приходится значительная доля мировой торговли товарами и услугами. Две экономики также обеспечивают друг друга прямыми иностранными инвестициями. На 2018 год США являлся крупнейшим экспортёром (21 %) товаров в Европейский союз и занимает второе место среди стран-импортёров (13 %) уступая лидирующее место лишь Китаю (20 %).

За последние десятилетия торговля товарами выросла практически в два раза: экспорт из Евросоюза в Америку в 2008 году составлял 248 трлн евро, а к 2018 году достиг 406,4 трлн евро. Импорт товаров также имеет рост со 183 трлн евро в 2008 году до 267,3 трлн евро в 2018 году. Произошли изменения и в торговле энергетическими товарами: в 2008 году данный продукт больше экспортировался из ЕС в США, нежели импортировался, однако в 2018 году ситуация поменялась: доля импорта энергетики выросла, в то время как показатель экспорта сократился.
Революция сланцевого газа в США, падение цен на энергоносители в США, в результате пандемии и избыточного объема нефти на международных рынках означает, что цены на газ в ЕС сейчас примерно в три раза выше, чем цены в США. В целом, экспорт сланцевого газа из США в Европу может обеспечить решение проблемы диверсификации источников энергии и преодоления российского активного присутствия на углеводородном европейском рынке. Однако это решение сталкивается с техническими и законодательными барьерами в торговле энергоресурсами между ЕС и США. ЕС нуждается в значительных инвестициях в создание необходимой инфраструктуры для приема и транспортировки газа из США.
Экономические отношения между Соединёнными Штатами и странами Евросоюза представляют собой сложный феномен взаимодействия государств, входящих в крупнейшие интеграционные группировки мира (НАФТА и ЕС). США и члены ЕС занимают ключевые позиции в таких международных экономических организациях, как ВТО, ОЭСР, G-20 («большая двадцатка»), МВФ и Всемирный банк. В то же время в процессе глобализации в экономических отношениях между США и странами ЕС усиливаются и разнонаправленные тенденции: с одной стороны, деятельность американских и европейских транснациональных корпораций, действительно, всё больше сращивается и переплетается, но с другой – усиливается конкуренция между ними на рынках ЕС и США, обостряется борьба за доступ к другим платёжеспособным рынкам сбыта, что периодически ведёт к обострению взаимных торгово-экономических проблем. Переговоры по поводу создания между ЕС и США зоны свободной торговли шли в 2013-2016 гг., однако соглашение не было подписано и к началу 2020-х годов остаётся не реализованным.

Экономическое укрепление ЕС повышает его значимость в мировой экономике, евро составляет наиболее существенную конкуренцию доллару США в качестве резервной валюты. Время от времени со стороны США в адрес ЕС можно услышать угрозы применения санкций из-за их позиции по вопросам импорта, и, наоборот, страны ЕС выдвигают свои претензии к США в связи с ограничениями европейского экспорта. В то же время не является секретом тот факт, что по оснащенности информационно-телекоммуникационными технологиями ЕС заметно уступает США.

В сфере безопасности преимущественная политика ЕС состоит в реализации программ «мягкой силы» в форме разнообразных социально-гуманитарных проектов в странах-соседях. В отличие от США, геостратегия ЕС носит более миролюбивый характер, чему не в последнюю очередь способствует относительно невысокий уровень военной мощи как ключевых участников ЕС, так и интеграционного объединения в целом. Существуют серьезные разногласия между рядом членов ЕС и США в подходах к вопросам урегулирования международных конфликтов. Подобного рода противоречия обнаружились еще во время югославского кризиса и войны в Ираке. Различаются (порой существенно) их взгляды на модели нового миропорядка. США строят однополярный миропорядок, но в Европе как на официальном, так и на общественном уровнях в оценке этой проблемы нет единства.

Интересно знать:США, на которые приходится 45 % мировых военных расходов, настаивают на увеличении военных бюджетов стран ЕС. Военные расходы стран ЕС в среднем составляют 1,4 % от ВВП, тогда как США на эти цели тратят 4,4 %, что естественно вызывает недовольство американцев и остаётся одним из противоречий между Вашингтоном и европейскими столицами. На США приходится порядка 70 % финансирования НАТО, на ЕС порядка 25 %, что естественно увеличивает недовольство Вашингтона. Увеличивать свой военный бюджет страны ЕС не хотят, мотивируя это экономическим кризисом и проблемами, вытекающими из расширении Евросоюза.
В глазах многих американских политических деятелей и аналитиков европейцы, в отличие от мужественных и воинственных американцев, выглядят как пацифисты, не способные защитить самих себя.
США на протяжении десятилетий строили свои отношения с Европой, используя хорошо отлаженную систему двусторонних отношений с такими грандами европейской политики как Великобритания, Франция и Германия. В современных условиях Америке всё чаще приходится иметь дело с, хотя пока ещё не слишком устоявшейся, но с единой политикой ЕС. Для Вашингтона это имеет как негативные, так и позитивные последствия. С одной стороны, США сталкиваются с системой, где любое решение требует согласования с правительствами 27 стран, которые не всегда готовы поступиться своим суверенитетом ради общих интересов союза. В американской политике в отношении Европы всё ещё сохраняется определённая дихотомия – сочетание устоявшихся и существенных отношений между США и ведущими странами ЕС с попытками повысить уровень отношений между Вашингтоном и Брюсселем. Связано это как с традиционностью политики Америки, так и прагматическими соображениями – американцам легче договариваться с теми, кто реально определяет политику. К этому стоит прибавить и многоступенчатый характер громоздкой брюссельской бюрократии с её многоступенчатой системой связей между законодательной и исполнительной властью.

С другой стороны, процесс расширения ЕС открыл перед США определённые возможности для укрепления своего влияния в Европе. Если раньше ЕС был более или менее однороден политически, экономически и социально, то за 25 лет ситуация кардинально изменилась. В Евросоюзе оказались три бывшие советские республики, шесть стран бывшего Варшавского договора, две бывшие республики СФРЮ. Большинство новичков Евросоюза именно Вашингтон считают гарантом собственной безопасности, что порождает определённый конфликт между ними и «старыми» членами союза, а для Америки открывает новые каналы воздействия на Европу.
Однако отношения между Европой и США настолько глубоки и широкомасштабны, что они могут сохранить свою значимость и влияние еще в течение довольно длительного времени. Нельзя забывать, что Северная Америка и Европа в совокупности составляют единое цивилизационное, геоэкономическое и геополитическое пространство, объединяемое под общим названием «коллективный Запад», или «евроатлантический мир».

Интересно знать: В сегодняшнем полицентричном мире ЕС и США, несмотря на существующие разногласия, наиболее близки друг к другу по своему видению современного мира, по базовым основам своей политики, экономики, идеологии. Подтверждая, что Европа остается для Америки «самым важным стратегическим партнёром», Збигнев Бжезинский отмечал, что при наличии «взаимовыгодного и постоянно укрепляющегося американо-европейского глобального партнёрства Америка становится сверхдержавой-плюс» и что «Америка без Европы всё ещё будет обладать подавляющим преимуществом, но она не будет глобально всемогущей...»
Касаясь вопроса о ценности Европы для национальных интересов США, Бжезинский продолжал: «Любое расширение пределов Европы автоматически становится также расширением границ прямого американского влияния. И, наоборот, без тесных трансатлантических связей главенство Америки в Евразии сразу исчезнет. Контроль США над Атлантическим океаном и возможности распространять влияние и силу в глубь Евразии могут быть значительно ограничены».

Несмотря на существующие между США и ЕС разногласия по тем или иным проблемам, они нуждаются друг в друге. Поэтому вместе с расширением ЕС США стремятся к укреплению НАТО. Можно предположить, что в обозримом будущем шансы на возникновение непреодолимых противоречий между США и ЕС маловероятны. В целом, можно констатировать, что:

1. Экономические отношения ЕС и США по своим объёмам превосходят любые иные отношения между центрами силы и макрорегионами в мире. Несмотря на противоречия, они продолжают развиваться и углубляться.

2. Политическая интеграция стран ЕС может представлять для себя угрозу геополитическому доминированию США, однако существующая модель интеграции и политического взаимодействия в условиях расширения ЕС на восток позволяет США довольно уверенно контролировать данное геополитическое пространство за счёт малых стран – новых членов Сооюза.

3. ЕС зависит от США в военном плане, участие в блоке НАТО не позволяет странам ЕС проводить международную политику безопасности, независимую от США. Впрочем, это выгодно экономически – блок НАТО позволяет многим европейским странам сокращать оборонные бюджеты.

Сегодня США и ЕС объединяют общие угрозы и вызовы: через 10‒15 лет каждый второй житель планеты будет жить в Азии, а на совокупное население ЕС и США придётся всего 9 % населения мира. Возникает проблема смещения центров экономических развития в Азию, Китай стал не только крупнейшим торговым партнёром ЕС и США, но и главным конкурентом в контроле над Евразией, наращивающим свою экономическую и военную мощь. Также едины ЕС и США в своей враждебной политике в отношении Российской Федерации, которую рассматривают как одну из значимых угроз своему контролю над геополитическим пространством Восточной Европы и Ближнего Востока.

3.3.6. Геополитические ориентиры стран Восточной и Южной Азии

Евразия, в которой проживает около 75 % мирового населения и на долю которой приходится около трех четвертей известных мировых энергетических запасов, занимает осевое положение на геополитической карте мира. Здесь одна из ключевых позиций принадлежит Восточной Азии, самому динамично развивающемуся региону в современном мире. Темпы роста каждой из национальных экономик региона превосходят показатели США стран ЕС.

Значимость региона настолько увеличилась, что глобальный экономический баланс сделал заметный крен от североатлантических экономик в пользу Восточной Азии. Немаловажное значение имеет факт прогрессирующего сокращения периода, необходимого для удвоения объема национального ВВП в расчете на душу населения: на стыке XX и ХХI веков Индонезии на это потребовалось – 17 лет, Южной Корее – 11 лет, Китаю – 10 лет.
Доминантой, определяющей характер ситуации в регионе, является ориентированность большинства государств на широкомасштабные экономические реформы и наличие реальных предпосылок для их осуществления. Страны Восточной Азии глубоко вовлечены в «новую экономику», хотя они все еще отстают в этом плане от более развитых стран. Для этого явления используется такой термин, как «восточноазиатское экономическое чудо».
Япония, будучи одной из мощнейших экономических и технологических держав современного мира, естественно, не в полной мере удовлетворена своим в некотором роде периферийным политическим и геополитическим положением. Вслед за Японией на мировую экономическую авансцену, казалось бы, неожиданно, вышел Китай. В 80–90-е гг., которые стали периодом стремительного роста и модернизации его экономики, Китай из отсталой аграрной страны превратился в одного из лидеров современного мира. Первые результаты проведенных преобразований в Китае заставили говорить об этой стране как о серьезной экономической и политической силе. Не случайно 90-е гг. ХХ века именуются в официальных документах КНР «новой эрой».
Китай в начале XXI века играет одну из ключевых ролей в формировании облика и контуров не только Восточной Азии, но и миропорядка в целом, быстро превращаясь в один из главных центров мировой экономики. Он занимает 1-е место в мире по численности населения, 2-е место по объему ВВП, обладая при этом 3-им по мощности ядерным потенциалом. Важно учесть, что впервые в своей истории эта страна разрешила проблему обеспечения своего громадного населения продовольствием и предметами первой необходимости.
Идет довольно интенсивный процесс образования так называемой «большой китайской экономики», простирающейся далеко за границы материкового Китая и включающей помимо Гонконга и Макао Тайвань и Сингапур. Китай может пользоваться политической поддержкой своей чрезвычайно богатой и экономически сильной диаспоры в Сингапуре, Бангкоке, Куала-Лумпуре, Маниле и Джакарте. Наиболее впечатляющим достижением Китая стал запуск в космос первого космонавта. Китай тем самым стал третьей державой, занимающей ведущие позиции в освоении космического пространства.

На основе этих данных можно сделать вывод, что в настоящее время Китай находится на пути к превращению из сугубо демографической сверхдержавы в мировую экономическую и военно-политическую страну первого класса, равную США и объединенной Европе. Сами китайцы отнюдь не скрывают, что они стремятся именно к этой цели. Небезынтересно напомнить, что китайская элита считает Китай естественным центром мира.

Для правильного понимания геополитической ситуации в Восточной Азии нельзя не затронуть фактор стремительно набирающей вес и влияние Индии. Эта стана выступает в качестве главного соперника Китая в Южной Азии, что не может не сказаться и на ситуации в Восточной Азии. Южная Азия представляет собой регион, включающий Индию, Пакистан, Бангладеш, Непал, Шри-Ланку, Бутан и Мальдивские о-ва. Индия занимает в регионе своего рода «осевое» положение, имея сухопутную или морскую границу с каждым из перечисленных государств региона.
Удельный вес Индии в южно-азиатском геополитическом регионе преобладает: на ее долю приходится более 73 % территории, свыше 75 % населения и до 80 % валового продукта региона. Как и Китай, Индия обладает огромным потенциалом для развития и трансформации. Это вторая демографическая супердержава в мире. Трудно отказаться от представления об Индии как стране отсталой и бедной, новместе с тем фактом является то, что в начале XXIвека экономика Индии достигла впечатляющих успехов.
Интересно знать: Свидетельством растущей экономической и научно-технологической мощи Индии является то, что к концу 90-х гг. минувшего века она вошла в клуб космических держав. В 1997 г. она осуществила запуск спутника с помощью ракеты PSLV (Polar Satellite Launch Vehicle – ракетоноситель для запуска спутников на полярную орбиту). Индия планирует значительно расширить свое присутствие в космическом пространстве, осуществить около 40 запусков ракетоносителей собственной разработки с искусственными спутниками на борту. В 2008 г. она запустила автоматическую межпланетную станцию к Луне.

Индия достигла определенного прогресса в разработке вооружений. Так, к середине 90-х гг. она успешно испытала и приняла на вооружение оперативно-тактические ракеты «Притхви» (дальность действия до 250 км) и баллистические ракеты среднего радиуса действия «Агни» (2,5 тыс. км). Особо важное значение с этой точки зрения имеет то, что Индия стала ядерной державой: в мае 1998 г. индийские военные провели пять подземных ядерных испытаний. Эти испытания, по сути дела, поставили Индию в один ряд с ведущими государствами, открыли ей путь в клуб ядерных держав и возможность занять подобающее место в международном сообществе.
Прорывным сектором для экономики Индии стала сфера информационных технологий. Динамично развивается национальная индустрия программных продуктов, ориентированных прежде всего на экспорт. Создала солидная научно-технологическая инфраструктура. Постепенно Индия, наряду с Китаем, превращается в один из крупнейших мировых центров научно-технического прогресса.

Немаловажное значение для развития экономики Индии имеет диаспора в различных странах мира, где индийские специалисты различных профилей достигли высокого уровня личного благосостояния и готовы вложить свои капиталы в экономику исторической родины.

В последние десятилетия на международную экономическую и политическую авансцену в качестве активных и влиятельных акторов выступили новые индустриальные страны, которые претендуют на свое место на мировых рынках и в этом плане уже добились впечатляющих успехов. В научной и тем более в публицистической литературе нет единого мнения о составе и количестве этих стран. В рассматриваемом здесь контексте речь идет прежде всего о восточноазиатских новых индустриальных странах: Южной Корее, Тайване, Гонконге (Сянгане), Сингапуре, которые стали своеобразными образцами развития для многих освободившихся государств.
В целом, с восхождением новых индустриальных стран можно говорить о появлении особой новоиндустриальной модели экономического развития. По таким ключевым показателям, как развитие экономики и объем ВВП (как в абсолютном выражении, так и в расчете на душу населения), рост внешнеторгового оборота, создание новых рабочих мест, благосостояние большинства населения и т.д., новые индустриальные страны зачастую опережают ряд промышленно развитых стран. Поэтому естественно, что растут вес и влияние этих стран в мировой экономике и международной политике.

При всем изложенном необходимо учесть, что каждая из восточноазиатских стран в отдельности и весь регион в целом имеют свои слабые узлы.
Интересно знать: Япония, возможно, как никакая другая крупная держава, зависит от энергетических и сырьевых ресурсов, ввозимых извне. Также наблюдается тенденция к старению населения.

В продовольственном плане уязвим Китай, в котором проживает около 20 % населения земного шара, но в то же время имеется лишь 7 % пригодных к сельскохозяйственному производству земель, которые в состоянии прокормить от 750 до 950 млн чел. Для ряда регионов страны все более растущее значение приобретает обеспечение населения питьевой водой. Также внушают опасение темпы роста потребления Китаем энергии, которые намного превышают возможности внутреннего производства. Реформы последних десятилетий обеспечили бурное развитие приморских районов страны. Однако Центральный и Западный Китай, на долю которых приходится 89 % территории и 46 % населения, все еще не избавились от бедности и отсталости. Увеличивается разрыв в уровнях жизни между городом и деревней. По официальным данным, от 15 до 35 % всего городского населения страны составляют избыточную рабочую силу.

Множество трудноразрешимых экономических, социальных, этнонациональных, конфессиональных и иных проблем стоят перед Индией. Весьма серьезной и актуальной для индийской экономики остается проблема обеспечения энергоресурсами, прежде всего углеводородами. Камнем преткновения для Индии остаются этнолингвистическая раздробленность, непримиримые противоречия между индуистами и мусульманами, неравномерность социально-экономического развития различных штатов и регионов, сепаратизм, трансграничный терроризм и т.д.

Фактом остается то, что Восточная Азия продолжает зависеть от Северной Америки и Европы в области технологических инноваций. Страны, не располагающие собственной базой инноваций, неизбежно столкнутся с проблемой растущего технологического отставания.

Экспортная ориентированность экономик Восточной и Южной Азии делают их довольно уязвимыми перед любыми более или менее серьезными колебаниями в мировой экономике. Немаловажную роль играет нехватка у большинства стран региона энергоресурсов.

Это лишь некоторые проблемы, которые могут служить препятствием для поддержания в течение длительного периода высоких темпов экономического роста и социального развития. При всем том в обозримой перспективе позитивные тенденции будут преобладать над негативными.
Рассмотренные процессы конца ХХ – начала XXI века стали причиной и одновременно результатом своего рода социально-психологической «революции» в сознании народов Восточной Азии. Они в значительной мере преодолели своеобразный комплекс неполноценности в отношении Запада, сложившийся в течение многих поколений. Одним из проявлений этой революции стало формирование новой азиатской идеи, которая становится неким объединяющим скрепом региона как самостоятельного геополитического пространства.

Существует комплекс идей и ценностей, которые в совокупности составляют азиатскую модель, или азиатскую идею, которую местные сообщества начинают противопоставлять евроцентризму.Если первоначально преобладала концепция «японского чуда», то в последние десятилетия она, равно как и вновь появившиеся идеи «китайской модели», «модели новых индустриальных стран» и т.д., стала частным случаем концепции «азиатизации» или в более широком смысле «тихоокеанизации» Восточной Азии.
Сингапурский исследователь К. Махбубани говорит о выдвижении на передний план «тихоокеанского импульса» на смену господствовавшему до сих пор «атлантическому импульсу». По его мнению, если в течение последних нескольких столетий атлантический импульс определял направления мировой истории, то теперь евроцентристским аналитикам придется пересмотреть свои концепции, если они хотят правильно понять ее дальнейший ход.
Регион является важным элементом внешнеполитических стратегий и других политикоформирующих документов и концепций Китая и США. Конфликт интересов США и КНР в Азиатско-Тихоокеанском регионе вызван, с одной стороны, укреплением Китая в качестве одного из полюсов системы международных отношений, обусловленного его значительным экономическим ростом и стратегическими планами развития, с другой стороны, намерением США и дальше сохранять позиции сверхдержавы.

Китайская политика в ЮВА исходит из поставленной руководством страны задачи превращения её в «сильную морскую державу», что в свою очередь рассматривается как неотъемлемая и важная составная часть «великого возрождения китайской нации». Первоочередное значение придаётся расширению морского стратегического пространства Китая. При этом подчёркивается необходимость принимать во внимание, что в настоящее время подобные устремления характерны для многих стран мира.

Успехи государств – членов АСЕАН в экономическом развитии и на политической арене не могут оставаться вне зоны внимания США. Ключевой целью внешнеполитической стратегии США в регионе является сдерживание КНР. концептуальное оформление антикитайской политики Соединённых Штатов, в частности в пределах ЮВА, укладывается в общую военно-политическую стратегию, разрабатываемую американскими экспертами и реализуемую руководством страны на глобальном уровне. Очевидным примером этого служат дискуссии по применению модели «расширенного сдерживания» на пространствах АТР, а также концепции «воздушно-морской операции» (ВМО, Air-Sea Battle). Однако для данного региона разрабатывается и ряд специальных концепций, таких как концепция «Тихоокеанских путей»(Pacific Pathways), рассчитанных на решение конкретных задач.Перспективы американо-китайских связей, которые в свою очередь существенным образом будут определяться стратегией США в отношении КНР, имеют принципиальное значение для развития ситуации в ЮВА.
Интересно знать: Американские эксперты выделяют среди угроз реализации модели расширенного сдерживания в АТР ситуации в серых зонах. В их понимании указанные ситуации подразумевают действия Китая (и в меньшей степени КНДР), направленные против американских союзников в Азии. Подобные ситуации требуют от Вашингтона гибкого и незамедлительного ответа, что, в частности, предполагает детальную проработку вопроса обеспечения свободы доступа американских военных в регион. Таким образом, неотъемлемой частью стратегии расширенного сдерживания в АТР становится обеспечение свободы судоходства и доступа с моря. При реализации своих концепций на пространстве Индо-Тихоокеанского региона Вашингтон стремится максимально задействовать своих союзников (Японию, Австралию, Южную Корею), оставляя в то же время за собой исключительное право на односторонние действия и общее руководство.

Для достижения американских целей в Юго-Восточной Азии задействованы два направления – военное и экономическое. Военное направление предполагает, что в скором времени 60 % ВМС США будут базироваться в Тихом океане. Долговременное экономическое взаимодействие со странами региона предполагается через заключение двусторонних соглашений о свободе торговли и создание энергетических партнёрств (ожидается подписание соответствующих соглашений с Таиландом, Филиппинами, Индонезией и Вьетнамом).

Сегодня Китай уже заметно потеснил США как в экономическом, так и в политическом плане. Анализ существа конфликта интересов Вашингтона и Пекина в регионе свидетельствует о том, что, несмотря на стремительный рост экономики Китая, укрепление его авторитета в международных делах, а также сокращающийся разрыв в экономических показателях двух стран, КНР пока не в силах на равных соперничать с «мировым гегемоном». Но поскольку перспектив возникновения реального военного конфликта между двумя державами в настоящее время не просматривается, основными сферами столкновения их интересов по-прежнему останутся экономика, включая борьбу с протекционизмом, конкуренцию за влияние на региональные торгово-экономические объединения, а также вопросы безопасности, в первую очередь тайваньский вопрос и территориальные противоречия в Южно-Китайском море.

Стабильное развитие ситуации в Южной и Восточной Азии, и в целом в Азиатско-Тихоокеанском регионе в ближайшие годы во многом будет зависеть от того, как будут развиваться китайско-американские отношения, смогут ли США и КНР с помощью двусторонних механизмов взаимодействия урегулировать существующие между ними проблемы и возможные будущие противоречия на неконфронтационной основе и продолжить конструктивное сотрудничество. Это имеет очень важное не только региональное, но и глобальное значение. Ведь пока проекты Китая сконцентрированы в основном в традиционном ареале его внешней политики – в Юго-Восточной и Южной Азии. Но в перспективе всё больше проектов будет реализовываться в Европе, на Ближнем и Среднем Востоке, в Латинской Америке, куда прокладываются новые коридоры китайской инициативы «Пояс и путь». Значит, уже в недалёкой перспективе влияние КНР будет становиться там естественным фактором региональной политики. Но во всех вышеназванных регионах США традиционно имеют свои интересы, а значит, не только региональное, но и глобальное соперничество между двумя странами будет нарастать.
3.3.7. Мир ислама, отношения мусульманских государств с остальным миром

Мир ислама представляет собой неоднородный конгломерат как в природно-географическом, так и в этнонациональном, демографическом, языковом, культурно-историческом и других отношениях.
Ислам – вторая по численности последователей (после христианства) мировая религия, которую исповедуютпорядка 20 % населения Земли. В 35 странах мусульмане составляют большинство населения, в 29 – влиятельные меньшинства, в 28 странах, среди которыхтакие сравнительно крупные, как Египет, Индонезия, Иран, Ирак, Малайзия, Марокко, Пакистан, Саудовская Аравия, Турция ислам признан государственной, или официальной, религией.
Известно, что исламский мир всегда отличался повышенной нестабильностью и конфликтогенностью. Причем в основе множества противоречий и конфликтов лежат прежде всего внутренние факторы. Вопреки распростра-ненным представлениям о некоем мусульманском национализме, ислам в принципе сверхнациональная по своей сущности религия, все верующие считаются членами единой мусульманской Уммы, или общины.
Ислам не един, в каждом из крупных направлений ислама существует множеств течений, сект, ответвлений. Сегодня их насчитывается приблизительно 73. Ислам – не монолитное и застывшее явление, он меняется, чтобы адаптироваться к требованиям современного мирового развития.
На протяжении всей истории (особенно в кризисные и переломные периоды) приверженцы ислама часто обращались к истокам, к фундаментальным принципам своей веры. Фундаменталистами, в широком смысле называют последователей исламской идеологии, апеллирующих к ее первоначальным, или фундаментальным основам.

Одним из важнейших течений исламского фундаментализма является ваххабизм. Ваххабизм –собирательный термин для обозначения разнородных исламских группировок, придерживающихся самых разных позиций, не совпадающих с официальными мазхабами, и выступающих с критикой официального духовенства. Существует множество ваххабитских группировок, в частности, «Джихад» и «Исламская группа», «Мусульмане» (Египет), «Партия исламского освобождения» (действует во многих странах мира, включая постсоветские государства), «Сторонники шариата» (Великобритания), «Международный фронт борьбы против евреев и крестоносцев» и т.д.

Вместе с тем, истоки конфликтов и терроризма, в том числе и исламского, следует искать не в сущности ислама или какой-либо иной религии, а в социально-экономических, этнонациональных, трайбалистских, конфессиональных, социально-психологических, социокультурных, политических, геополитических и иных реальностях и различиях региона.

Сердцевину исламского мира составляет Ближний и Средний Восток. Более того, порой сам исламский мир отождествляют с этим регионом. Необходимость выделения ближне-средневосточного региона, или Большого Ближнего Востока, в качестве ключевой составляющей мира ислама определяется его значимостью в формирующемся новом полицентрическом миропорядке.
Значение и роль Большого Ближнего Востока с геополитической точки зрения определяется тем фактом, что здесь сосредоточены огромные запасы нефти – одной из главных составляющих кровеносной системы современной мировой экономики. Нет сомнений в том, что таковой она останется в обозримой перспективе. Регион имеет стратегическое значение также в силу того, что здесь сходятся важнейшие наземные и воздушные коммуникации, связывающие Европу с Азией.
Интересно знать: Поворотным пунктом в изменении значимости и судеб Ближнего и Среднего Востока стал энергетический кризис 1973 г., вызванный нефтяным эмбарго арабских стран, объединенных в Организацию арабских стран – экспортеров нефти (ОАПЕК), против США, Нидерландов и других западных стран в связи с очередной арабо-израильской войной в октябре 1973 г. В декабре того же года страны ОПЕК в одностороннем порядке повысили цены на нефть до 12 долл. за баррель, что не без оснований окрестили «революцией цен».

Группе нефтедобывающих стран в большей степени, чем их соседям, удалось реализовать структурную перестройку производства и либерализацию экономики. Орудием модернизации в нефтедобывающих мусульманских странах стали социально-экономические преобразования, реализованные государством. Положительные результаты этих преобразований, достигнутые к началу XXI в. в сфере финансов, промышленности, инфраструктуры, социального обеспечения, просвещения и образования, очевидны.
Ближний и Средний Восток – регион резких экономических и социальных контрастов, для которого характерны существенные различия между странами по валовому объёму национального дохода и по его уровню на душу населения.

По валовому объему национального дохода на первом месте стоит Турция, немного отстаёт Саудовская Аравия. Эти экономики сопоставимы по размерам с экономиками Нидерландов, Швейцарии и Индонезии. Иран заметно отстаёт от двух лидеров стран, но существенно опережает всех остальных. Масштабы экономики сопоставимы с Польшей и Норвегией. По уровню дохода на душу населения при обоих видах расчета на первых позициях страны – экспортеры нефти и газа.
Основой экономического процветания наиболее богатых стран региона и отраслью, определяющей место региона в мировом хозяйстве, является нефтегазовый комплекс, основные показатели развития которого на 2016 г. представлены ниже.

По геологическим запасам нефти Саудовскую Аравию в мире опережает только Венесуэла. Суммарные запасы нефти Ближнего Востока превышают 800 млрд баррелей, что составляет около 53 % мировых запасов. Страны Ближнего Востока помимо нефти контролирует 40 % мировых запасов природного газа. Хотя Россия обладает наибольшими в мире запасами природного газа, суммарные геологические запасы только двух стран Ближнего Востока – Ирана и Катара – в сумме их превышают.

По мощностям нефтеперерабатывающей промышленности Саудовская Аравия, являющаяся лидером в этой отрасли на Ближнем Востоке, опережает каждую из крупных стран Западной Европы, но ее мощности меньше, чем в Южной Корее. Суммарные мощности всего Ближнего Востока составляют примерно половину мощностей нефтепереработки США. Все страны региона, имеющие возможности для инвестиций в нефтепереработку, продолжают развивать данную отрасль. Следует отметить, что страны Ближнего Востока занимают первое место среди регионов мира, опережая США и КНР, по производству этилена с уровнем 28 млн т в 2016 г.
Уровень конкурентоспособности экономики в значительной степени зависит от наличия и уровня станкостроения. В странах Ближнего Востока имеют станкостроительное производство Турция (объёмы производства выше, чем в Индии, Франции и России), Иран (развивает станкостроение в качестве ответа на экономические санкции), Саудовская Аравия (поиск ненефтяной ниши в мировом хозяйстве).

Самая значимая для стран Ближнего Востока позиция импорта – продовольствие. Больше всех импортирует Саудовская Аравия. Далее следуют Египет и ОАЭ.

Важным показателем уровня развития стран в течение последних десятилетий признан уровень развития человеческого потенциала. На диаграмме показан ранг стран в Индексе развития человеческого потенциала в 2015 г.
Данный индекс включает в себя помимо оценки уровня развития экономики социальные показатели. Страны, где индекс равен 0,800 и выше, относятся к категории с очень высоким значением этого показателя, диапазон 0,700-0,799 – высокий уровень, 0,550-0,699 – средний, ниже 0,550 – низкий.
Очевидно, что страны Ближнего Востока сильно различаются не только по уровню индекса развития человеческого потенциала, но и по его динамике. Устойчивое лидерство Израиля связано с его научно-техническим потенциалом. По индексу развития человеческого потенциала Израиль находится на одном уровне с Южной Кореей, опережая Францию, Бельгию, Финляндию и Австрию. Уровень трех ведущих по уровню развития человеческого потенциала нефте- и газоэкспортеров региона – Катара, Саудовской Аравии и ОАЭ – сопоставим со Прибалтийскими странами.

Большинство стран, за исключением Сирии, за период 1990-2015 гг. на-растили свои показатели, хотя и потеряли при этом в рейтинге по сравнению с 1990 г. Что касается Сирии, то ее уровень развития человеческого потенциала катастрофически уменьшился, страна опустилась в списке на 29 позиций.
С точки зрения экономического потенциала Ближний Восток в целом представляется вполне успешным регионом. Тем не менее вырисовываются серьезные угрозы сложившейся модели развития региона. Это новая технологическая революция и уменьшение спроса на нефть и газ. Эти тенденции ударят по промышленности стран региона, хотя для конкретных стран влияние будет различным и во многом зависеть от национальной экономической политики и того, насколько эффективно будут развиваться иные, помимо добывающей, отрасли экономики.

В социальном плане Ближневосточный регион ещё более уязвим. Тут важными факторами остаются бедность и безработица, ограниченный внутренний спрос, невысокое качество рабочей силы. Экономическая модернизация развивается успешнее, чем социальная. В регионе слабо развита инфраструктура, водная проблема остра повсеместно. Остаются два уязвимых в экономическом отношении звена. Это экономически малоразвитые Йемен и Палестина и отброшенные назад в развитии на десятилетия Ирак и Сирия.
Трудноразрешимые проблемы Большого Ближнего Востока:
1. Даже самые богатые нефтедобывающие страны продолжают заметно отставать от индустриально развитых. Проявляется их неспособность технологически конкурировать с экономиками индустриально развитых стран, а также развивать сельское хозяйство.
2. Нефть как ключевой энергоноситель мировой экономики несёт в себе повышенную конфликтогенность в столь раздробленном идеологически и геополитически регионе. Вооружённые конфликты Ирана с Ираком, Ирака с Кувейтом в ХХ веке, вопросы судоходства в Суэцком Канале и безопасности нефте- и газопроводов, пролегающих на территории стран, вовлечённых в разного рода конфликты в XXI веке, террористический фактор, не говоря уже о гражданских войнах и внешнем вмешательстве, имеют негативные последствия как для стран региона, так и для всего мирового сообщества.
3. Уровень грамотности в регионе остаётся катастрофически низким. Если в Турции он составляет порядка 80 %, в Сирии до начала гражданской войны – 70 %, то в Йемене этот показатель составляет 40 %, а по Афганистану вообще вряд ли есть достоверные данные.
Регион Ближнего и Среднего Востока (БСВ) геостратегически всегда являлся весьма важным по многим показателям, а сегодня его значимость в международных отношениях стала ещё более острой. Ведущую роль здесь играют США, а также военный блок НАТО. В результате вспыхнувших конфликтов в новом столетии, во многом инспирированных США, народы БСВ несут огромные потери в воспроизводстве населения и производительных сил, просвещении и медицинском обслуживании, развитии национальной культуры за счёт беженцев и вынужденных мигрантов.

Без обсуждения в рамках Совета Безопасности ООН американской администрацией односторонне были развёрнуты широкомасштабные военные действия своих вооружённых сил в Афганистане и Ираке. А сопутствующие контингенты многочисленной международной коалиции (в Ираке 39 государств, а в Афганистане – 15) были сформированы впоследствии после соответствующего «политического торга» с союзниками и в результате разных форм давления на правительства широкого ряда стран.

В итоге были оккупированы Афганистан и Ирак, свергнуты их законные президенты, а президент Республики Ирак С. Хусейн был физически уничтожен. В этих странах были убиты и искалечены около 2 млн чел., в основном мирные жители, включая детей, стариков и женщин. Политическое положение в регионе контролируют около 30 американских военных баз, а также вооружённые контингенты союзников по НАТО. До сих пор не разрешены в полной мере конфликтные ситуации в рамках т.н. «арабской весны», инспирированной странами коллективного Запада и приведшие к долгим кровопролитным гражданским конфликтам в Ливии, Сирии, Йемене.

Интересно знать: Волна восстаний, получившая название «Арабская весна», берёт начало в Тунисе в 2010 г. Затем почти все страны БСВ, поддавшись «эффекту домино», встали на путь гражданского противостояния разной степени интенсивности.

В странах Персидского залива, революционное движение имело скромные размеры, порядок был восстановлен незамедлительно. В Марокко, Алжире, Иордании протесты имели заметный размах, но были жёстко обезврежены в сочетании с определёнными реформами. В Египте революция породила контрреволюцию: после бегства из страны президента Мубарака прошли выборы президента, парламента и принята новая конституция. Однако ошибки президента Мурси, к которым добавилось сопротивление полиции и армии, привели к тому, что произошёл новый государственный переворот силами армии. Было восстановлено военное правительство, которое, несмотря на легитимацию в виде президентских выборов, оказалось гораздо жёстче, чем правительство Мубарака, – были осуществлены массовые репрессии, затронувшие не только радикальную политическую силу «Братья-мусульмане», но и некоторых представителей демократической оппозиции.

Настоящей трагедией обернулись события арабской весны для Ливии и Сирии. В Ливии главным достижением режима М. Каддафи в 1969-2011 гг. стала модернизация экономики – Ливия превратилась из страны кочевников в страну городов. Здесь построили систему водоснабжения на базе подземных источников пресной воды, развивалось сельское хозяйство и промышленность. До событий 2011 года Ливия была крупным инвестором Азии, Африки и даже Европы. Впрочем, и поводы для недовольства тоже были – давление со стороны государства ощущал малый и средний бизнес, к тому же модернизация не смогла преодолеть сохранения родоплеменной клановости и сопутствующей этому коррупции. С началом протестов Каддафи, будучи военным, сделал ставку на силовое подавление протестов и сам с оружием в руках встал на защиту государственности. При поддержке западных стран противостояние переросло в настоящую гражданскую войну с применением авиации и тяжёлого вооружения. В результате бомбардировки силами НАТО города Сирт, где находился ливийский лидер, Каддафи был захвачен и зверски убит, но войну это не только не остановило, а наоборот, превратило её в бойню всех против всех, которая продолжалась вплоть до октября 2020 года. За это время некогда процветающая страна превратилась в «чёрную дыру», став базой для террористов и наёмников всех мастей и перевалочным пунктом для нелегальных товаров, в том числе оружия и наркотиков.

В Сирии революционные процессы привели к активизации радикальной террористической организации ИГИЛ и многолетней гражданской войне с сотнями тысяч жертв. В боевые действия на территории страны для подавления очагов терроризма были вовлечены вооружённые силы НАТО и Российской Федерации, а преодоление последствий войны в виде уничтоженной экономики, разрушенной инфраструктуры и демографического коллапса (миллионы людей бежали от войны) потребуют десятилетий.

Эти факторы, естественно, не могут не отразиться на темпах, характере и перспективах регионализации. Единственным общерегиональным интеграционным объединением на Ближнем Востоке является Лига арабских государств (ЛАГ) – межправительственная организация, созданная в 1945 г. Кроме 18 арабских государств в нее входят Сомали, Джибути, Коморские о-ва и Палестинская национальная администрация. ЛАГ в полной мере продемонстрировала медлительность и непоследовательность региональной интеграции.

После длительного застоя в формировании каких бы то ни было интеграционных объединений в 1995 г. была создана Арабская зона свободной торговли (Great Arab Free Trade Area – GAFTA). Создание GAFTA повлекло за собой некоторое увеличение доли межарабской торговли в общем товарообороте региона, однако несущественное. Препятствиями на пути развития интеграции и экономических связей в целом были и остаются высокая степень протекционизма местных рынков развития, однотипность хозяйственных структур, основанных на производстве и экспорте ограниченного круга сырьевых товаров, отставание в развитии транспортной инфраструктуры и средств связи, медленные темпы реформирования негибкого хозяйственного механизма и политические разногласия.
Совет сотрудничества арабских государств Персидского залива (ССАГПЗ) – субрегиональное интеграционное объединение, созданное в 1981 г. В его состав входят шесть аравийских нефтедобывающих стран – Бахрейн, Катар, Кувейт, Объединенные Арабские Эмираты (ОАЭ), Оман и Саудовская Аравия. В рамках ССАГПЗ происходит снятие ограничений на перемещение капиталов и рабочей силы. Можно сделать вывод о том, что внутри GAFTA формируется автономный субрегиональный общий рынок с включением элементов валютного союза. Эта будет способствовать развитию экономики стран ССАГПЗ, но может обострить отношения с другими странами ЛАГ.

Интеграция в арабском мире идет в первую очередь на субрегиональном уровне и в области двусторонних отношений.Из-за невысоких темпов объединительных процессов и инерции многолетней ориентации на экономические связи с Западной Европой и США вектор интеграции смещается в европейском и североамериканском направлениях. В то же время арабский мир, судя по всему, пока не готов к либерализации своей торговли с двумя сильными в хозяйственном отношении региональными державами – Ираном и Израилем.
Мусульманские государства демонстрируют свою неспособность коллективными усилиями урегулировать региональные конфликты, выработать единую позицию в отношении палестинской проблемы и Израиля, а также стратегии всего остального мира. Анализ реального положения в этой сфере убедительно показывает, что как геополитическая цельность арабский, тем более мусульманский мир не существует. Этнонациональные, территориальные, племенные, языковые, политические, социально-экономические противоречия и конфликты между различными народами и государствами оказываются сильнее общих конфессиональных установок и ценностей.
В отношениях с государствами неисламского мира мусульманские государства стремятся установить двусторонние взаимовыгодные экономические, политические и иные связи. В этом плане особенно показателен внешнеполитический курс исламской Республики Иран. На словах официальные лица этой страны подчеркивают, что в своей внешней политике Иран отдает приоритет отношениям с мусульманскими государствами, затем – со странами развивающегося мира, и лишь после этого – со всеми остальными странами, но при этом весьма благоприятно развиваются взаимоотношения Ирана с Россией, в том числе военно-техническое сотрудничество. Однако в этой области, как и в вопросе сотрудничества в атомной энергетике, Россия сталкивается с мощным противодействием США. В этом же русле следует рассматривать настроенность иранского руководства на налаживание тесных экономических и политических связей с КНР.

Саудовская Аравия входит в число самых преданных союзников США, на страны Запада приходится около 95 % её внешней торговли. Не столь безоблачными выглядят отношения Вашингтона с Турцией. Несмотря на то, что Турция является членом НАТО, не способствует нормальным отношениям с Западом обострение курдской проблемы, миграционный кризис, энергетическая и продовольственная зависимость от неазиатских стран, в частности, России. Показательно, что во время агрессии против Ирака Турция не позволила американским войскам пройти через свою территорию и открыть против С. Хусейна второй фронт на севере.

Как показывает исторический опыт, народы исламского мира оказались наименее подверженными культурному влиянию Запада. Хотя в большинстве мусульманских стран элита в основном интегрировалась в западное культурное поле, основная масса народа осталась не затронутой этой поверхностной ассимиляцией. Даже в тех странах, где модернизация добилась внушительных результатов, в конечном счете глубинные пласты традиций, культуры, менталитета оказывались почти не тронутыми и со временем выплескивались наружу и приводили к весьма печальным результатам.
Об этом свидетельствует, в частности, провал предложенного руководством США и широко разрекламированного проекта «Большой Ближний Восток», направленного на развитие демократии и либерализацию экономики в странах региона. Руководители большинства мусульманских стран весьма прохладно приняли эту инициативу, усматривая в ней попытку американцев установить свою гегемонию в регионе и заставить всех забыть об их неспособности урегулировать израильско-палестинский конфликт.

Резюмируя вышеизложенное, можно констатировать следующее:

во-первых, страны Ближнего и среднего востока, как ядра Мусульманского мира, обладают существенным ресурсным потенциалом, который мог бы позволить им, при определённых условиях, сформировать макрорегион, играющий активную роль в геополитическом поле;

во-вторых, интеграционные процессы, которые позволили бы сформировать такой макрорегион, наталкиваются на ряд непреодолимых историко-культурных и политических противоречий,сохранению которых способствует геостратегия США, которая строится по принципу «разделяй и властвуй»;

в-третьих, интересы таких геостратегических акторов, как Россия, КНР и Индия, направлены на стабилизацию ситуации в регионе – для России макрорегион является интересным рынком сбыта, для КНР и Индии – важным источником энергоресурсов.

Республика Беларусь имеет давние политические и экономические связи со странами региона, стремится выстраивать отношения в ключе взаимовыгодного экономического, политического и научно-технического сотрудничества и в меру своих сил способствовать стабилизации и укреплению сотрудничества стран региона.

3.3.8. Статус и место Беларуси и России на геополитической карте мира
Республика Беларусь – внутриконтинентальная страна, одна из 44 стран мира, которые не имеют прямого выхода к морю. Республика Беларусь занимает 84 место в мире по площади территории и 94 место в мире по численности населения.
В условиях распада СССР в 1991 году Беларусь добровольно отказалась от ядерного статуса.
Геоэкономическое положение Республики Беларусь определяется масштабами её экономического потенциала: в 2020 году Беларусь занимала 104-е место в мире (среди 216 стран) по уровню номинального ВВП на душу населения (6424 доллара США в текущих ценах), а её удельный вес в производстве мирового ВВП составил 0,071 %.

По своему географическому положению наша страна находится в центре Европы, занимает срединную часть Евразийского континента и географически является связующим звеном между Россией и остальной Европой. Территория нашей страны характеризуется внутренней постоянностью и компактностью. «Протяженность территории с севера на юг составляет 560 км, с запада на восток – 650 км. Беларусь граничит с пятью странами, три из которых – Литва, Латвия и Польша – входят в состав Европейского Союза (ЕС). На севере и востоке Беларусь граничит с Российской Федерацией, на юге – с Украиной, на западе – с Польшей, на северо-западе – с Литвой и Латвией. В геополитическом аспекте Беларусь находится на пересечении транспортных путей с севера на юг и с запада на восток. Поэтому одна из наиболее преимущественных сторон геополитического положения республики – транзитность.
Ключевым конкурентным преимуществом Республики Беларусь является её человеческий потенциал.
В 2020 году в рейтинге индекса человеческого капитала Мирового Банка Беларусь заняла 36 место из 174 государств.
В рейтинге индекса уровня образования Беларусь занимает 30 место из 189 стран, а в международном рейтинге условий для ведения бизнеса – 49 место из 190 государств.
В международном рейтинге условий для жизни детей в 2020 году наша страна занимала 40 позицию, опережая Россию, Украину, Молдову, Грузию, хотя и уступила Польше и Латвии.
В международном рейтинге индекса человеческого развития Беларусь в 2019 году занимала 53 место, опережая таких соседей, как Украина (74 место), Молдова (90 место) и Грузия (61 место).
Следует отметить, что в период после распада СССР Беларусь оказалась единственной страной региона, сохранившей крупное высокотехнологичное производство. Из Беларуси перед распадом СССР вывозилось около 80 % всей производившейся промышленной продукции. Ни в одной стране Восточной Европы не было такой доли экспортной промышленности, которая к тому же была и высококонцентрированной. Отсюда вытекает главное отличие Беларуси от соседей, связанное с невозможностью реализации рыночных реформ в типичном для других стран виде. Процесс реформирования Беларуси заключается в адаптации к условиям рынка крупных промышленных предприятий.

В экономическом отношении Республика Беларусь ориентирована на высокоразвитые отрасли машиностроения, химической и электронной промышленности. Однако нехватка сырья и энергоносителей обусловливает потребность в разностороннем или, как говорят, многовекторном геоэкономическом партнерстве.Анализируя геополитическое положение страны, следует отметить, что оно в корне изменилось к 90-м гг. ХХ века. Этому вначале поспособствовал распад стран Варшавского договора, а затем и СССР.В итоге Беларусь оказалась расположенной между государств, избравших разные социально-политические модели развития, к ее границам в 2004 году вышли войска блока НАТО.
Интересно знать:Эпидемиологическая ситуация, всерьёз пошатнувшая мировую экономику в 2020 году, не могла не отразиться на отечественной экономике. Вместе с тем, по данным Всемирного Банка, темп падения валового внутреннего продукта Беларуси в 2020 году был ниже, чем у ближайших соседей и ниже среднего по мировой экономике, что свидетельствует о достаточном запасе прочности нашей экономической системы.
В современных условиях геополитическое положение республики можно оценить как сложное. Это обусловлено тем, что Беларусь имеет малый «вес» в мировом хозяйстве и в экономическом отношении принадлежит к категории «малых» стран, не оказывающих существенного влияния на развитие мировых экономических процессов.

Беларусь выступает на международной арене как самостоятельный геополитический субъект, руководствующийся прежде всего, интересами своего суверенного развития. Геополитическое положение Белоруссии определяет необходимость стратегии «равной приближенности» к Востоку и Западу, дающей шанс эффективно использовать транзитный и индустриальный потенциал государства, которая долгие годы являлась для Беларуси определяющей. Но при этом важнейшим стратегическим союзником Белоруссии была и остается Россия. Она к тому же еще и основной торговый партнер, важнейший рынок для экспорта белорусской продукции и покупки сырья.

Вместе с тем, современные реалии положения Беларуси в структуре глобального социально-политического пространства определяются следующим: 

Несмотря на попытки нормализации отношений на основе норм и принципов международного права, в дискурсивном плане коллективным Западом Беларусь воспринимается как «авторитарная страна с низкой репутацией» в разрезе т.н. «демократических» ценностей и «свободы слова»(Democracy Index, Fragile State Index, Freedom House, Social Progress Index).

Беларусь является объектом национальных интересов одновременно со стороны нескольких геостратегических акторов. Учитывая историческую и экономическую привязку белорусской национальной стратегии к России, и в связи с усилением геополитического противостояния в регионе, сопровождающимся в том числе и расширением НАТО на восток, Беларусь испытывает повышенное давление со стороны коллективного Запада.

В системе геополитических координат, несмотря на «традиционное» место в качестве «буферной зоны» Восточной Европы, современная национальная стратегия Беларуси была направлена на преодоление уязвимостей одностороннего подхода во внешней политике и международных отношениях. Беларусь стремилась выполнять стабилизирующую и конструирующую роль в регионе. Тем не менее Беларусь по-прежнему нуждается в усилении своего присутствия в глобальном коммуникационном пространстве.

В связи с вышеизложенным, основные геополитические и геоэкономические ориентиры Республики Беларусь включают тесное экономическое сотрудничество и внешнеполитическое партнерство с Россией и другими странами СНГ, развитие интеграционных процессов в ЕАЭС, поиск новых экономических партнеров, дальнейшее развитие экономического, научно-технического, культурного сотрудничества с КНР, странами Ближнего и Среднего Востока, Латинской Америкой, Индией, Африкой.
Современная Россия сохраняет выгодное географическое положение в центральной материковой части Евразийского континента, является крупнейшей страной в мире (13 % мировой территории, на которой расположено 35 % всех ликвидных мировых ресурсов, континентальный шельф России составляет 20 % площади Мирового океана). На территории России разведано и открыто около 20 тыс. месторождений полезных ископаемых, прогнозная ценность которых составляет более 140 трлн дол., расположены крупнейшие в мире запасы природного газа, нефти, каменного угля, золота, алмазов, платины. В России пятая часть всех лесов планеты, являющихся не только сырьем, но и главным биосферным кислородным резервуаром на земном шаре.
Современное геополитическое положение России характеризуется наличием у нее сопредельных геополитических регионов, обстановка в которых является источником опасностей и угроз её безопасности и национальным интересам. Вступление практически всех стран Восточной Европы и прибалтийских стран в НАТО и Евросоюз привело к принципиальному изменению политической и военно-политической ситуации в Европе – здесь значительно усилились позиции США, блок НАТО непосредственно приблизился к границам России. В последнее время территория прибалтийских стран и некоторых стран Восточной Европы стали зоной нестабильности и конфликтов, а проводимая ими антироссийская политика усиливает напряженность на западных границах страны. Районом напряженности и нестабильности, представляющим опасность для России, стала территория Украины.
Сложная ситуация сложилась в сопредельных геополитических регионах на юге России. Особенно проблемным является Кавказский регион. Здесь проходит так называемая дуга нестабильности, где соприкасаются христианская и мусульманская цивилизации. На Кавказе сохраняются опорные пункты международного терроризма, подпольных торговцев оружием, его пространство используется для проникновения в Россию исламского фундаментализма и его идеологов, а также имеющих боевой опыт членов международных террористических организаций. По-прежнему, несмотря на изменения в последние годы в политическом руководстве Грузии, ее политика по отношению к России остается недружественной и даже агрессивной. Представляет угрозу безопасности в регионе и неурегулированный конфликт между Азербайджаном и Арменией вокруг Нагорного Карабаха. Территория Центрально-Азиатского геополитического региона используется для транспортировки в Россию наркотических средств, является источником незаконной миграции радикальных религиозных экстремистов, контрабандистов и уголовных преступников.
На востоке страны угрозу для России представляют системы ПРО США на Аляске и Калифорнии, планируемое их развертывание в Японии и Южной Корее, напряженная военно-политическая обстановка вокруг КНДР, «тихая экспансия» китайцев и вьетнамцев, их интеграция в торгово-экономические отношения, формирование национальных анклавов и диаспор. Болевой точкой для России остаются претензии Японии на Курильские острова.
Значимым показателем геополитического положения современной России является ее место и роль на пространстве СНГ, в системе обеспечения его безопасности и защиты коллективных интересов. Влияние России на ситуацию на пространстве СНГ обеспечивается ее торгово-экономическими и гуманитарными связями с большинством стран содружества, поставкой в эти страны энергоносителей, предоставлением им кредитов и займов, военно-техническим сотрудничеством. Россия активно участвует в деятельности региональных организаций и объединений на пространстве СНГ, таких как Совет глав государств СНГ, ОДКБ, Евразийский экономический союз, в обеспечении функционирования их структур.
В контексте влияния на геополитические процессы на пространстве СНГ, Россия уделяет особое внимание защите коллективных интересов. В Таджикистане, Киргизии, Армении, Южной Осетии, Абхазии Россия имеет военные базы, развивает военное сотрудничествос Беларусью. По периметру российской государственной границы и в некоторых сопредельных странах СНГ развернуты радиолокационные станции раннего предупреждения о ракетном нападении. В целях защиты северных территорий и укрепления позиций в Арктике восстанавливается военная инфраструктура, на базе Северного флота создано Объединенное стратегическое командование в Арктике.
Особым показателем современного геополитического положения России являются ее культурно-цивилизационное своеобразие. На протяжении своей истории Россия как евроазиатская страна отличалась многонациональностью и многоконфессиональностью населения, уникальными национальными традициями и ценностями, имеющими исключительное значение для сохранения и защиты ее единства, территориальной целостности и суверенитета, обеспечения международного авторитета.

В стране практически восстановлены предприятия оборонно-промышленного комплекса, осуществляется их модернизация, реанимируются перспективные наработки по различным видам вооружений и боевой техники, организовано их производство. Это позволило в последние годы активно осуществлять модернизацию видов и родов войск(сил) Вооруженных Сил России, других силовых структур военной организации российского государства.

Диверсификация внешней политики современной России – поворот к Востоку – нашла закрепление в «Концепции внешней политики Российской Федерации». «Главной, знаковой чертой современного этапа международного развития, – говорится в Концепции, – являются глубинные сдвиги в геополитическом ландшафте, мощным катализатором которых стал глобальный финансово-экономический кризис». С целью ликвидации последствий этого кризиса, отставания верховенства права в международных отношениях и повышения роли ООН в разрешении кризисных ситуаций Россия будет наращивать взаимодействие в таких форматах, как G20, БРИКС, ШОС и др.
Республика Беларусь относится к категории малых государств, помимо существенных запасов калия, можно констатировать отсутствие полезных ископаемых объемах, достаточных для самостоятельного обеспечения энергетической и сырьевой безопасности. Очевидно, что в этих условиях национальные интересы Беларуси и её геополитическая стратегия не могут строиться вне конструктивного и взаимовыгодного партнёрства с Россией, располагающей третью мировых запасов природного газа, 10 % разведанных запасов нефти, 20 % разведанных запасов угля и 14 % запасов урана, 11 % мировых гидроресурсов. Фактор необходимости активного торгово-экономического, социального и культурного взаимодействия с Российской Федерацией, а также фактор негативного геополитического воздействия со стороны коллективного Запада, можно назвать главными в формировании внутренней и внешней политики Беларуси.

Союзное государство России и Беларуси (СГРБ) –образованное в 1999 г. наднациональное образование, ставящее своей целью широкую интеграцию во всех сферах общественной жизни. Интерес к объединению с обеих сторон примерно равновелик, особенно в геополитическом плане, ибо оно позволило бы хотя бы частично восполнить огромный ущерб от развала СССР.

Союзное государство Беларуси и России (Союзное государство, СГБР) за более чем 20-летнюю историю существования пережило не одну попытку видоизменения интеграционных ориентиров и механизмов. У стран – участниц СГБР – Российской Федерации (РФ) и Республики Беларусь (РБ) – до сих пор не сложилось четкого и единодушного понимания модели союзного строительства, хотя некоторые ее контуры и параметры были определены давно. Неопределенность, неустойчивость и даже непоследовательность фиксируются в научной литературе и применительно к Союзному государству, более широко – российско-белорусским отношениям.

Вместе с тем, в 2020 году Беларусь оказалась в фокусе внимания западных государств, которые оказали поддержку оппозиции и попытались дестабилизировать ситуацию в стране, как это ранее происходило в других странах постсоветского пространства. Однако, вариант смещения белорусского руководства не удался, белорусская сторона отказалась принимать требования США и ЕС и менять внешнеполитический курс. Политика Запада оказала влияние на подходы Беларуси к сотрудничеству с Россией. В результате, в 2021 году российско-белорусские отношения активизировались. Соответственно, Россия и Беларусь стали предпринимать шаги, направленные на расширения взаимодействия, прежде всего, в экономической сфере. В частности, в сентябре 2021 года Россия и Беларусьподписали 28 союзных программ.

Наиболее правдоподобным сценарием дальнейшего развития отношений в позитивном спектре видится сценарий «Белорусско-Российской конфедерации» при условии сохранения текущих тенденций, вызовов и угроз как странам-участницам, так и Союзному государству в целом. Этот сценарий довольно нейтральный, допускает изрядную долюпрагматизма, но в то же время не отвергает комплексности и многомерности взаимодействия. Наименее вероятными представляются сценарии «Российско-Белорусской федерации»,«Славянской интеграции» или какого-либо иного сценария, построенного исключительно вокруг ценностных оснований и духовных смыслов.

Серьезное изменение внутренних и внешних обстоятельств в последние годы для РФ и РБ, всего СГБР не отменяет альтернативности и подвижности процесса российско-белорусской интеграции. Даже полная реализация пакета интеграционных решений 2021 г. не будет означать линейности в плане осуществления стратегических ориентиров, заложенных Договором 1999 г. По сути, эти решения усилили предпосылки для трансформации модели Союзного государства скорее на началах функционализма, нежели федерализма.

Российская Федерация и Республика Беларусь обладают несомненными преимуществами по сравнению со странами, ставшими членами Евросоюза, – социокультурной однородностью и опытом пребывания в едином
политико-государственном пространстве. Однако пример Украины показывает, что они не устраняют дезинтеграционных побуждений. Потому необходимо обеспечить разумный баланс между ценностями и прагматикой, не сосредоточиваясь только на одной опоре интеграции, а также не забывать о важности общественной поддержки российско-белорусской интеграции, не превращая ее в «интеграцию элит/режимов/президентов».
Работа «внутри» Союзного государства может существенно сгладить негативное влияние внешних акторов, не заинтересованных в успехе союзного строительства. С другой стороны, Союзное государство не должно «выпадать» из общего русла интеграционных процессов в СНГ. Оно может стать, как и задумывалось, передовой площадкой генерирования и апробации интеграционных проектов для других объединений в рамках Содружества, не растворяясь в них. Насущны демонстрация солидарности в области внешней политики и безопасности, а также совместное оперативное реагирование на внешнее деструктивное воздействие.

3.3.9. Евразийская интеграция в контексте геополитики и геоэкономики

По сравнению с Европейским Союзом Евразийский экономический союз является молодым образованием. Евразийский экономический союз – международная организация региональной экономической интеграции, обладающая международной правосубъектностью и учрежденная в 2014 году многосторонним Договором о Евразийском экономическом союзе. В ЕАЭС обеспечивается свобода движения товаров, услуг, капитала и рабочей силы, а также проведение скоординированной, согласованной или единой политики в отраслях экономики.

Государствами–членами Евразийского экономического союза являются Республика Армения, Республика Беларусь, Республика Казахстан, Кыргызская Республика и Российская Федерация. ЕАЭС создан в целях всесторонней модернизации, кооперации и повышения конкурентоспособности национальных экономик и создания условий для стабильного развития в интересах повышения жизненного уровня населения государств-членов.
Общеэкономические показатели ЕАЭС.
Численность населения стран-членов – 184,0 млн человек (2,4 % мирового населения). Уровень безработицы – 4,8 % (ЕС – 6,7 %, США – 3,7 %, мировая экономика в целом – 5,4 %). Валовой внутренний продукт в ЕАЭС – 1 738,3 млрд долларов (3,2 % мирового ВВП); Объем внешней торговли товарами ЕАЭС с третьими странами в 2020 году – 731,1 млрд долларов США (2,4 % мирового экспорта). Добыча нефти – 599,7 млн тонн (14,4 % мировой добычи), добыча газа – 749,9 млрд куб м (19,5 % мировой добычи), выработка электроэнергии – 1256,3 млрд кВт ч (4,7 % мировой выработки). Производство стали – 84,3 млн тонн (4,2 % мирового производства), производство калийных удобрений – 17,0 млн тонн (35,7 % мирового производства), производство чугуна – 55,2 млн тонн (4,1 % мирового производства). Доля населения, имеющая доступ к сети интернет – 83,7 %. Сельскохозяйственное производство – 114,5 млрд долл США (2,6 % мировой выработки), Валовой сбор зерновых и зернобобовых культур – 164,5 млн тонн (4,2 % мирового производства), производство молока – 48,4 млн тонн (5,3 % мирового производства).

Вполне очевидно, что ЕАЭС – не аналог Европейского союза и даже других региональных интеграционных объединений, как АСЕАН или Южноамериканское сообщество. Однако, по примеру европейской экономической интеграции были созданы наднациональные органы управления: Высший евразийский экономический совет (ВЕЭС), в состав которого входят главы государств-членов, и постоянно действующий регулирующий орган Евразийского экономического союза – Евразийская экономическая комиссия (ЕЭК). Молдова участвует в работе Союза на правах наблюдателя. В рамках Союза обеспечивается свободное движение товаров, услуг, капитала, рабочей силы.

Образование ЕАЭС было не случайным – союз возник в
ответ на возникшие геополитические вызовы. Одной из важнейших предпосылок принято считать образование Евразийского экономического сообщества (ЕврАзЭС). Данная организация действовала с 2001 по 2014 г. Главной целью ЕврАзЭС являлось углубление интеграции в экономической и гуманитарной областях. ЕврАзЭС было ликвидировано 10.10.2014 в связи с началом функционирования ЕАЭС.

Стоит отметить, что целью ЕАЭС является объединение не только постсоветских государств; ЕАЭС должен стать мостом между Европой и Азиатско-Тихоокеанским регионом. Кроме того, эксперты обращают внимание на смену традиционной парадигмы «Большой Европы от Лиссабона до Владивостока» на новую парадигму «Большой Евразии от Лиссабона до Шанхая». В 2020 г. Узбекистан и Куба получили статус наблюдателей ЕАЭС, а Иран получил одобрение начала переговоров по соглашению о свободной торговле.Если в Европейском Союзе имеется несколько экономических центров (Германия, Франция, Италия, Нидерланды и др.), то бесспорным экономическим лидером ЕАЭС является Россия: на нее приходится 84 % ВВП Евразийского Союза и 64,6 % экспорта во взаимной торговле товарами. В совокупном объеме экспорта во взаимной торговле товарами доминирует Россия (64,6 %), на втором месте Белоруссия (23,3 %), в совокупном объеме импорта на первом месте находится Беларусь (39,1 %), Россия занимает второе место (32,7 %), третье – Казахстан (22,7 %). В товарной структуре взаимной торговли преобладают минеральные продукты (28,7 %), машины и оборудование (19,0 %), продовольственные товары и сельскохозяйственное сырье (14,6 %).

Основными торговыми партнерами ЕАЭС являются Китай, Германия, Нидерланды, Италия, Турция, Республика Корея. Подавляющую часть экспорта стран-участниц ЕАЭС составляет сырье и продукты первичной переработки, в то время как импорт представлен товарами с высокой добавленной стоимостью. Структура экспорта и импорта ЕАЭС существенно отличается от структуры товарооборота ЕС, где в экспорте представлены, в первую очередь, машины, оборудование, транспортные средства, фармацевтика, а в импорте – сырьевые товары.

Как видно, по численности населения, количеству участников, экономической мощи, структуре производства и товарооборота, объему взаимной торговли ЕЭАС существенно уступает ЕС. При этом в Евразийском экономическом союзе такие небольшие страны, как Армения и Кыргызстан могут влиять на процесс принятия решений. Несмотря на экономическое лидерство России, все страны-члены ЕАЭС равным образом представлены в органах Союза. Армения и Кыргызстан имеют такое же количество министров в руководящих структурах Союза, как и Россия, Казахстан, Беларусь. Решения в ЕАЭС принимаются на основе консенсуса. Малые государства имеют право блокировать решения наднациональных органов, если это не соответствует их интересам.

Евразийский экономический союз пытается расширить свое влияние за пределы экономического пространства СНГ, заключая соглашения о зоне свободной торговли с другими странами. Так были заключены соглашения о свободной торговле с Вьетнамом, Сингапуром, Ираном. Кроме того, подписаны меморандумы с Грецией, Монголией, Молдовой, Чили, Перу, Сингапуром, Камбоджей, Иорданией, Марокко. Около 50 стран желают сотрудничать с ЕАЭС. А некоторые из них ставят вопрос о присоединении к Союзу.

В отличие от ЕС и ряда других интеграционных объединений ЕАЭС первоначально формировался без прочной идеологической основы. Это было обусловлено целым рядом причин.

Во-первых, в России и других постсоветских странах на протяжении 1990–2000-х гг. доминировала «деидеологизация», нарочитый отказ от идеологии во внутренней политике и международных отношениях, который на деле оборачивался скрытым или явным господством либеральной идеологии в ее далеко не лучших проявлениях.

Во-вторых, при образовании Евразийского экономического сообщества (ЕврАзЭС) в 2001 г., Таможенного союза в 2010 г. и, наконец, Евразийского экономического союза (ЕАЭС) в 2014 г. «по умолчанию» предполагалось, что входящие в эти интеграционные объединения бывшие советские республики имеют общее историческое прошлое и потому не нуждаются в формировании интегрирующей идеологии. На деле оказалось, что это совсем не так, поскольку в результате политики правящих элит, смены поколений в постсоветских обществах и активного идеологического, информационного и экономического давления США и стран ЕС в государствах – членах ЕАЭС возобладало негативное отношение к дореволюционному и советскому прошлому, а также возникли различные, подчас противоречащие друг другу, представления о путях и самом значении евразийской интеграции. В ряде стран ЕАЭС значительную роль стала играть так называемая «многовекторная» внешняя политика, которая явилась следствием нерешенности проблемы цивилизационного, геополитического и идеологического выбора и по существу тормозила евразийскую интеграцию, делала ее зависимой от политической и экономической конъюнктуры.

В-третьих, в большинстве стран ЕАЭС большое значение имели не долгосрочные общегосударственные, а краткосрочные частные и корпоративные интересы, препятствовавшие формированию прочной идеологической основы евразийской экономической интеграции.
В начале XXI в. ощущается особенно острая потребность в формировании идеологической основы евразийской экономической интеграции, вызванная нарастанием общих вызовов и угроз для стран ЕАЭС, кризисными явлениями в экономике западных стран, а также разрушительными последствиями следования догмам неолиберальной идеологии и практики. Следует учитывать, что ситуация в мире и на постсоветском пространстве быстро меняется: так, события в Беларуси в 2020 г. и в Казахстане в начале 2022 г. объективно подталкивают к более тесной интеграции стран ЕАЭС и формированию общей идеологической основы интеграции.
Вместе с тем при формировании и развитии идеологии евразийской интеграции необходимо, чтобы эта идеология учитывала экономические и культурные особенности стран ЕАЭС. По мнению экспертов из стран – членов ЕАЭС, «у каждого из государств-членов в силу различных особенностей экономического развития выстраивается собственная шкала приоритетов и актуальных задач в рамках евразийской экономической интеграции».

На пути формирования общей идеологической основы интеграции и дальнейшего развития ЕАЭС существуют внутренние и внешние препятствия.Прежде всего следует отметить упоминавшееся выше доминирование корпоративных и частных интересов в политических и экономических элитах стран ЕАЭС. При этом неолиберальная идеология западного образца, продвигаемая некоторыми влиятельными элитными группами и кланами, как правило, вступает в глубокое противоречие с интересами широких слоев населения и национальными интересами, что вызывает социальную и политическую нестабильность на евразийском пространстве. Проявлениями этой нестабильности являются «цветные» революции в Киргизии в 2005, 2010, 2020 гг., «бархатная» революция в Армении в 2018 г., попытка государственного переворота в Беларуси в 2020 г., события в Казахстане в начале 2022 г.

В то же время коренные интересы национального и государственного развития стран ЕАЭС, а также трагический опыт «цветных революций» в Грузии и Украине настоятельно диктуют необходимость обуздания интересов олигархических групп, связанных с западными элитами, определяют важность более тесной интеграции стран ЕАЭС, формирования прочной идеологической и политической основы интеграции.

Еще одним важным препятствием на пути формирования современного евразийства как идеологической основы интеграции стран ЕАЭС являются политические и идеологические разделения в России, Беларуси, Казахстане, Киргизии, Армении, прежде всего на приверженцев идеологии и практики западного неолиберализма, ориентирующихся на интеграцию в ЕС, с одной стороны, и сторонников идеологии, близкой к евразийству, защите традиционных ценностей, ориентирующихся на развитие интеграции на постсоветском и евразийском пространстве. Внутренние идеологические и политические размежевания в странах ЕАЭС подпитываются и провоцируются в результате информационного, политического и экономического давления стран Запада, деятельности многочисленных западных некоммерческих организаций.

Противостоять многоплановому давлению США и стран ЕС на государства ЕАЭС достаточно сложно, но без выработки современной, учитывающей реалии современного мира, евразийской идеологии, а также без активного информационного отпора такому давлению обеспечить прочную экономическую интеграцию стран ЕАЭС и их реальный суверенитет невозможно.
В то же время существуют и весьма значимые, вполне реальные предпосылки и движущие силы формирования общей, интегрирующей идеологии евразийских стран.

Во-первых, это историческая и культурная близость стран ЕАЭС, тесная экономическая, инфраструктурная и геополитическая взаимозависимость между ними, общие проблемы и ценности.

Эффективными факторами лояльности населения стран ЕАЭС процессам интеграции являются наличие общей инфраструктуры, научно-техническое и культурное сотрудничество в рамках ЕАЭС, кооперация в сфере развития информационных технологий, биотехнологий и фармацевтики, модернизации промышленности, а также обеспечение безопасности, включая экономическую безопасность и сотрудничество в военно-технической области (членами Организации Договора о коллективной безопасности (ОДКБ) являются страны – члены ЕАЭС и Таджикистан).
Во-вторых, это насущная и все возрастающая потребность для всех стран ЕАЭС защитить традиционные ценности, брак, семью, воспитание детей, экономику, общество и государство от разрушительных тенденций, навязываемых западными державами, с одной стороны, и от не менее разрушительных действий экстремистских течений – с другой.

В-третьих, движущей силой формирования общей идеологической основы для стран ЕАЭС является необходимость отстоять и сохранить свой суверенитет, экономическую и политическую независимость, свои исторические корни и самобытную культуру в условиях усиливающегося глобализма, информационных войн, попыток культурной унификации, прямого вмешательства западных стран в дела государств Евразии. Трагические примеры разрушительного военно-политического и экономического вмешательства США и других западных государств в дела Югославии, Афганистана, Ирака, Ливии, Украины, Сирии могут служить серьезным уроком и предостережением для стран Большой Евразии и прежде всего – стран ЕАЭС.
Россия в силу ее экономической, технологической, культурной, политической и военной роли в Евразии может и должна выступить основной движущей силой и евразийской интеграции, и формирования современной евразийской идеологии.Несмотря на имеющиеся внутренние и внешние препятствия, формирование евразийской идеологии объективно является необходимым условием экономической интеграции стран ЕАЭС, их динамичного развития и преодоления возникающих на этом пути противоречий. Уже в настоящее время формирующаяся идеология современного евразийства прямо или косвенно задает важные направления экономической интеграции стран ЕАЭС. Среди этих направлений – формирование и развитие единого рынка услуг, подготовка квалифицированных кадров для экономики, сотрудничество стран ЕАЭС в высокотехнологичных отраслях, включая наукоемкие производства, биотехнологии, производство лекарств и вакцин, в перспективе – возникновение общего экономического и гуманитарного пространства.
Как представляется, наиболее трудные задачи на пути расширения и углубления евразийской интеграции – это координация и согласование действий различных групп интересов в странах ЕАЭС, изменение соотношения краткосрочных и долгосрочных целей в пользу последних, преодоление необоснованно скептического отношения к идеологии евразийства у части интеллектуалов и экспертов.
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