Тема 8. Базовые категории геополитики и геоэкономики

3.1.1. Предмет и метод геополитики

Понятие «геополитика», давшее название самостоятельной науке, состоит из двух греческих слов: geo – земля, politicos –форма, организация и деятельность государства (полиса) или правительства, его отношения с гражданами и другими государствами.

Сам термин геополитика был введён в научный обиход шведским учёным Р. Челленом в работе «Государство как форма жизни». Рассуждая о сущности геополитики, Челлен утверждал: «Это – наука о государстве как географическом организме, воплощенном в пространстве». Как живой организм, государство рождается, растёт, становится зрелым, увядает и неизбежно умирает. Как единство форм жизни государство, по Челлену, состоит из пяти жизненных сфер:
1) государство как географическое пространство;

2) государство как народ;

3) государство как хозяйство;

4) государство как общество;

5) государство как управление.

В науке о государстве, состоящей из пяти дисциплин – геополитики, экополитики, демополитики, социополитики и кратополитики, – по Челлену, наиболее важной является геополитика, которая выступает для них в качестве базисного элемента. Это объясняется тем, что государство представляет собой пространственный организм и его поведение определяется этой сущностью. Все это предопределило политические и военно-политические аспекты геополитической науки.
Классическая геополитика начала ХХ века сформировалась на основе трех научных подходов:
– географического детерминизма;
– военно-стратегического подхода;
– цивилизационного подхода.
Географический детерминизм основан на признании того, что именно географические параметры (местоположение страны, ее природно-климатические условия, близость или отдаленность морей и океанов) определяют основные направления развития данного этноса и его поведение на международной арене.

Военно-стратегические концепции рассматривают особенности географического положения страны, рельефа и ландшафта её территории, её демографических особенностей с точки зрения возможности силового контроля территории и её расширения военным путём. Признанными авторами таких концепций считаются Н. Макиавелли (вторая половина XV – первая половина XVI в.), К. фон Клаузевиц (вторая половина XVIII – первая половина XIX в.), А. Мэхэн, Д. А. Милютин, Р Челлен (все трое – вторая половина XIX – первая половина XX в.), Н. Спайкмен (XX в.).
Военно-стратегические концепции внесли в методологию геополитики идею ключевых пунктов, позволяющих контролировать значительные территории потенциального противника.

Третий подход – цивилизационный. Основоположником данного под-хода считается Н.Я. Данилевский (1822–1885). По его мнению, главными действующими силами на подмостках театра истории являются не государства или отдельные нации, а огромные культурно-религиозные общности. Впоследствии эти общности стали называть цивилизациями.

Границы предметного поля геополитики варьировались в зависимости от того, какие ответы были даны на основные вопросы, определявшие содержание мировой политики:
Какова природа мирового господства?
Чем определялись стратегический потенциал и статус государства в мировой системе?
Какими факторами обусловлена конфигурация пространственных моделей отношений между ведущими геополитическими акторами?
Чем обусловлены границы использования геополитических технологий для завоевания гегемонии и контроля над пространством?
Какова доминирующая система геополитических координат?
Различия в интерпретации природы геополитических взаимодействий государств и структуры глобального пространства позволяют условно выделить две основные версии науки: (1) традиционное (классическое) понимание геополитики и (2) современную (постклассическую) версию геополитики, в которых существуют разные определения предмета.
Классическая геополитика как область научного знания исследует влияние географических факторов и географического положения на политическое развитие государства и его «пространственное поведение» (в терминологии Ф. Ратцеля). Она рассматривает пространство, содержащее некий потенциал саморазвития, как фактор политического развития государств, народов, индивидов.
В качестве основных субъектов международных отношений и, соответственно, геополитики, выступают «нации как политически оформленные совокупности этносов (нация-государство). Нация выступает носителем власти (сувереном) в особого типа государстве, где суверен – не отдельный монарх и не династия, а народ в целом (нация-государство, преобладающий феномен XVII-XX веков). Нация-государство – как производящий и потребляющий социальный субъект – имеет достаточно совокупной мощи для борьбы за ресурсы выживания и развития, а также для обеспечения победы в данной борьбе, поскольку именно государство обладает наибольшими материальными, организационными и юридическими возможностями и полномочиями, чтобы противостоять иным организованным субъектам борьбы за ресурсы. Особо значимым моментом является то, что, в отличие от возможностей большей части «новых акторов» геополитического процесса, возможности и полномочия нации-государства имеют легитимный характер. В силу этого нация является субъектом, прежде всего геополитических взаимодействий, и создаётся именно для этих целей».
Изначально, на стыке XIX-XX веков геополитика определялась как «область знаний об использовании географического положения, рельефа и ресурсов страны в политической деятельности». Мощь государства рассматривалась с учетом территории, географического положения, климата, демографии, ресурсов, наличия выхода к морю и т.д. Однако становление современной системы международных отношений во второй половине XX в. привело к переосмыслению содержания префикса «гео», которое уже не сводилось исключительно к пространственному расположению государств. Он стал означать более широкий набор факторов (исторических, экономических, идеологических, культурных, цивилизационных и т.д.), определяющих поведение как отдельных государств, союзов, блоков, так и всего мирового сообщества в целом в глобальном контексте.

В конце XX в. в развитии системы международных отношений, по мнению ряда исследователей, произошел переход от геополитической на геоэкономическую парадигму.
Геоэкономика – субдисциплина современной геополитики, занимающаяся изучением экономической составляющей мощи держав, разделения мира на сферы влияния, столкновений экономических интересов государств на мировой арене, зависимости геополитического статуса и экономического положения.
Современный мир стал жить по новым геоэкономическим, а не сугубо геополитическим законам. Переход от геополитики к геоэкономике означает, что в межгосударственной конкуренции акцент смещается от силовой к экономической составляющей, при сохранении значимости первой. По мнению С.В. Решетникова, «цель геополитики – разработка геостратегии государства, т.е. обоснование направлений и механизмов его внешнеполитической деятельности» исходя из комплекса внешних и внутренних экономических, географических, исторических, технологических и иных факторов.
В рамках постклассического подхода под геополитикой понимаются механизмы, формы и закономерности властного контроля государств (их союзов) над геопространством, складывающиеся в процессе их глобального взаимодействия под влиянием всей совокупности экономических, географических, исторических, культурных и иных детерминирующих факторов, определяющих стратегический потенциал государства в глобальной политике.

Как научные дисциплины, геополитика и геоэкономика относятся к сфере междисциплинарного знания, и, соответственно, используют методологический инструментарий, который разрабатывался в смежных науках: экономике, социологии, политологии, географии, военных науках.

К основным методам, применяемым в геополитических и геоэкономических исследованиях, можно отнести исторический подход, системный и системно-функциональный анализ, социально-психологический анализ, нормативно-ценностный подход, сравнительный анализ, субстанциальный (онтологический) подход, статистические методы.

Из социологии, статистики, кибернетики и других наук геополитика и геоэкономика заимствуют эмпирические методы, такие как анализ документов, социологические опросы, игровое моделирование и другие. Широко используются экспликативные методы: контент-анализ, инвент-анализ, когнитивное картирование. Применяются прогностические подходы: метод Дельфи (систематическое контролируемое обсуждение проблемы несколькими экспертами), а также построение сценариев. Кроме того, применяются все виды общелогических методов: анализ и синтез, индукция и дедукция, абстрагирование и восхождение от абстрактного к конкретному, сочетание анализа исторического и логического, все виды эксперимента, моделирование.

3.1.2. Субъекты и акторы геополитики

Исходной единицей геополитического анализа являются субъекты и акторы, устойчивые взаимодействия которых образуют современную систему международных отношений. Помимо наций-государств, субъектами геополитики являются региональные группировки, основанные на международном договоре и обладающие международной правосубъектностью.

Государства осуществляют свои национальные интересы, проводя различную внешнюю политику, предпринимая для этого те или иные геополитическиеакции – экспансию (конфликт, война), соперничество, сотрудничество, партнерство – в зависимости от характера интересов и наличных ресурсов. Все эти действия являются средствами реализации государственных интересов. Причем в современных условиях изменились способы их реализации.
Категория «геополитический актор» шире, чем понятие «субъект», и включает все действующие лица международных отношений вне зависимости от распространения на них международного права. В частности, к ним могут относиться транснациональные корпорации, политические движения, неправительственные организации, политические лидеры и т.д.
Особое место среди акторов мировой политики и геополитических процессов в последние десятилетия занимают террористические организации («Аль-Каида», ИГИЛ, Талибан и др.). Крупные террористические организации, как правило, тайно поддерживаются великими или региональными державами, что позволяет косвенно контролировать участки геополитического пространства.

Субъектами геополитического управления принято считать государства, однако носителями геополитических проекций (образов) являются люди, реализующие на практике геополитические акты. Конкретные политические акции, равно как и научные теории, имеют своих авторов, индивидуальное поведение которых обладает качеством обусловленности коллективными представлениями народов и созданных ими цивилизаций. Это обстоятельство позволяет характеризовать геополитику также и как форму политического участия, нацеленную на мобилизацию народов и элиты на решение актуальных задач, стоящих перед обществом, с помощью географических образов с заложенным в них зарядом политических ориентаций и установок.

Как справедливо подчёркивает Н.А. Комлева, «в геополитической борьбе все государства ведут себя в отношении других государств как хищники […], только одни при этом маскируются, а другие нет. Следовательно, суть заключается не столько в характеристиках геополитического актора (типе его экономической и политической системы), сколько в характеристиках обстоятельств, которые либо позволяют ему быть хищником, либо делают его пищей другого хищника». С этой точки зрения в геополитическом поле выделяют геостратегических акторов и геополитические центры.

Интересно знать: Деление стран на геостратегических акторов и геополитические центры довольно условно. При этом интересна точка зрения ключевого актора глобальной политики – США. Так, Збигнев Бжезинский, один из ведущих геополитиков США, бывший советник президента Дж. Картера, в своей книге «Великая шахматная доска» пишет: «В текущих условиях в масштабе всего мира [существует] по крайней мере пять ключевых геостратегических акторов и пять геополитических центров. Франция, Германия, Россия, Китай и Индия являются … активными фигурами, в то время как Великобритания, Япония и Индонезия (по общему признанию, очень важные страны) не подпадают под эту квалификацию. Украина, Азербайджан, Южная Корея, Турция и Иран играют роль принципиально важных геополитических центров, хотя и Турция, и Иран являются в какой-то мере … также геостратегически активными странами.

Франция и Германия имеют достаточную геополитическую мощь, чтобы оказывать влияние в масштабах более широкого радиуса действия. Франция не только стремится к центральной политической роли в ЕС, но и рассматривает себя как ядро средиземноморско-североафриканской группы стран… Германия … осознает свой особый статус как … экономический «тягач» региона и лидер Европейского Союза. … Кроме того, и Франция, и Германия считают, что на них возложена обязанность представлять интересы Европы при ведении дел с Россией, а Германия в связи с географическим положением, по крайней мере теоретически, даже придерживается концепции особых двусторонних договоренностей с Россией.
Великобритания по контрасту не является геостратегической фигурой. Она придерживается меньшего количества значимых концепций, не тешит себя амбициозным видением будущего Европы, и ее относительный геополитический упадок также снизил ее возможности играть традиционную роль государства, удерживающего баланс сил в Европе. Двойственность в отношении вопроса об объединении Европы, а также преданность особым взаимоотношениям с Америкой превратили Великобританию в никому не интересное государство в плане серьезных вариантов выбора будущего. Лондон в значительной степени сам исключил себя из европейской игры».
Геостратегические акторы – «государства, которые обладают способностью и национальной волей осуществлять власть или оказывать влияние за пределами собственных границ, с тем чтобы изменить существующее геополитическое положение. Они имеют потенциал и/или склонность к непостоянству с геополитической точки зрения».
Понятие «геостратегический актор» не идентично роли страны в мировой экономике. Безусловно, ни одно государство не способно стать геостратегически активным без соответствующей экономической базы. В то же время далеко не каждая значимая экономика способна и готова активно влиять на миропорядок.
Геополитические центры – «государства или геополитические регионы, чье значение вытекает не из их силы и мотивации, а скорее из их важного местоположения и последствий их потенциальной уязвимости для действий со стороны геостратегических действующих лиц».

Роль государства или региона как геополитического центра определяется его географическим положением либо природными ресурсами. Геостратегические акторы могут использовать геополитические центры для оказания взаимного давления, либо рассматривают их как базу своего развития, вследствие чего именно геополитические центры становятся полем наиболее активного противоборства геостратегически активных держав.

3.1.3. Основные категории и понятия современной геополитики

А. Ресурсы.
Применительно к сфере геополитики ресурсы – это средства выживания и развития человеческих сообществ, в данном качестве представляющие собой главную опору и главный объект геополитической борьбы.
Геополитическое значение ресурсов состоит в том, что их качество и объем определяют возможности экспансии данного геополитического актора и, следовательно, его потенциал выживаемости и перспективы достижения доминирующего положения в определенном типе геополитического пространства. Чем большим объемом и разнообразием ресурсов обладает геополитический актор, тем выше его геополитический потенциал и его реальная геополитическая мощь. Можно предложить следующую классификацию геополитических ресурсов, исходя из критерия биосоциальной природы человека как основного потребителя ресурсов:

 природные (сырье, количественные и качественные параметры географического пространства);

природно-социальные (народонаселение, продукция сельского хозяйства);

социально-экономические (количественные и качественные параметры экономической и политической систем);

ментальные (идеологические конструкты);

личностные ресурсы геополитического развития.

Природно-социальные и сырьевые ресурсы, безусловно, играют ключевую роль в формировании экономической мощи государства. Среди чисто экономических в современных условиях всё большее значение имеет такой ресурс, как технологии. Уровень технологического развития определяет потенциал экономической экспансии государства, а ключевые технологии, как правило, рассматриваются как стратегическая информация, потому государства, обладающие такими технологиями, стремятся всеми способами сохранить своё конкурентное преимущество. Например, строительство атомных электростанций в мире фактически поделено между тремя странами – США, Россией и Францией. Производство новейших микрочипов для современной электроники может осуществляться в США и на Тайване, хотя микрочипы предыдущих поколений производят во многих странах Европы и Азии.

Идеология как система ментальных ценностей присуща любому человеческому обществу. В этой системе в разные исторические эпохи доминируют разные элементы, а утрата или смена доминанты может явиться одной из причин геополитического сжатия.

Личностные ресурсы – это способности, воля, идеологические установки и лидерские качества формальных и/или неформальных лидеров данного человеческого сообщества. Как справедливо отмечает Н.А. Комлева, «геополитические акторы – не механические системы, а человеческие сообщества, поэтому для их геополитического существования важны не только объективные характеристики их пространств и ресурсов, но интеллектуальные и эмоциональные характеристики их лидеров.[…] Степень свободы геополитического поведения лидера определяется типом политической системы. В любом случае главным являются волевые качества политических лидеров, т.е. так называемая «политическая воля».

Б. Геополитическое пространство.
Согласно Советскому энциклопедическому словарю, пространство – форма сосуществования материальных объектов и процессов (характеризует структурность и протяженность материальных систем); время – форма после-довательной смены явлений и состояний материи (характеризует длительность их бытия). Пространство и время имеют объективный характер, неотделимы от материи, неразрывно связаны с ее движением и друг с другом, обладают количественной и качественной бесконечностью. Всеобщие свойства времени – длительность, неповторяемость, необратимость; всеобщие свойства пространства – протяженность, единство прерывности и непрерывности.

Понятие «пространство» в геополитике имеет особую смысловую нагрузку и не выступает как синоним понятия «государственная территория». Его границы или пределы сколько-нибудь чётко не обозначены и в юридически-правовом отношении не всегда и не обязательно фиксированы и, соответственно, могут быть подвижны.
Территория – часть земного пространства, представляющая собой необходимое естественное условие существования государства, материальную основу жизни организованного в государство общества.

«Геополитическое» качество пространство приобретает через взаимодействия субъект-объектного типа, содержанием которых является овладение ресурсами выживания и развития человеческих сообществ. Географический базис дополняется социально-экономическим содержанием, на которое «налагаются разнородные, иногда противоречащие друг другу реальности этно-национального, конфессионального, политико-культурного, социально-психологического и иного характера».

На исходе XX в. произошло коммуникационное сжатие пространства Земли, сопровождавшееся глобализацией потоков информации, капиталов, товаров. Почва перестала быть главной основой связывания народов с территорией. В постиндустриальную эпоху с её новыми источниками энергии, синтетическими материалами, актуализацией интеллектуальных ресурсов и информации как производительных сил, «базовые» пространства для осуществления политической деятельности изменились, включив в себя экономику, культуру, информационную инфраструктуру. Пространство приобрело новые геополитические параметры. Динамическое существование геополитического пространства можно представить как процессы его сжатия или расширения, которые формируют его облик, изменяют его очертания в зависимости от конкретного положения вещей в каждый конкретный исторический период.
Геополитическое пространство – это совокупность пространственно-временных взаимодействий акторов как государственной, так и негосударственной природы с природными и неприродными объектами системного характера, а также между собой – в борьбе за ресурсы выживания и развития.

Состояние упорядоченности и структурированности геопространства выражается понятием геополитическая структура мира или миропорядок (подробнее в подразделе 3.3), которое отражает известный баланс сил в мире, закреплённый в сравнительно стабильной системе международных отношений в определенные периоды времени на основе конкретных правил.

На каждом этапе исторического развития геополитическая структура мира была представлена различными пространственными моделями, отражающими соотношение политических и военных сил государств и их коалиций как субъектов международной политики или баланс силовых полей.

Геополитическое пространство с точки зрения ресурсов и форм контроля можно условно разделить на: (1) географическое, (2) экономическое, (3) информационно-идеологическое и (4) информационно-кибернетическое (коммуникативный ресурс). В отдельные подпространства не выносят политическое и культурное пространства. Первое и есть «генеральное поле» борьбы за ресурсы, инициатор и организатор геополитических взаимодействий. Второе же не относится к геополитическим пространствам до тех пор, пока создающиеся и функционирующие в его рамках ценности не приобретают признаков оправдания экспансии в других пространствах, т.е. пока культурное пространство не превращается в идеологическое.

Интересно знать: Яркий пример превращения культурного пространства в идеологическое – многолетнее сотрудничество ЦРУ, Пентагона, и Голливуда. Более 800 кинолент и более 1000 сериалов финансировались правительством США. В списке поддержанных Пентагоном кинокартин, помимо таких, как «Чёрный ястреб», есть и совершенно неожиданные фильмы, например «Эрнест спасает Рождество».

С 1947 года в Минобороны США работает отдел по взаимодействию с телевидением, кино – и музыкальной индустрией (Entertainment Liaison Office). Его задача – способствовать созданию положительного образа армии США. Военные предоставляют технику, базы и массовку, взамен получая право влиять на сценарий. Например, в фильме «Черный ястреб» по «настоятельной просьбе» Пентагона вырезали эпизод, демонстрировавший насилие со стороны солдата армии США по отношению к подростку.

Среди современных примеров выгодного сотрудничества Голливуда, Пентагона и ЦРУ – франшиза «Трансформеры». В распоряжении режиссера Майкла Бэя оказалось 12 типов авиатехники с четырех разных военных баз. Съемочную группу пустили снимать внутри здания Пентагона. В «Мести падших» зрителям продемонстрировали истребитель F-16, самолет командного состава E-3 AWACS, бомбардировщик стоимостью 200 млн долларов F-22 Raptor, который может сбрасывать управляемые бомбы (дополнительную известность ему добавили четвертый «Терминатор» и второй «Железный человек»).
Структура геополитического пространства, помимо территории, состоит из трёх основных элементов: 1) акторы, 2) ресурсы, 3) технологии борьбы за ресурсы.
Географическое пространство представляет собой «совокупность физических взаимодействий в земном ландшафте и недрах, а также совокупности взаимодействий объектов ландшафта и недр с производящими и потребляющими структурами человеческого общества».

Основные акторы географического пространства: нации-государства, макрорегионы, микрорегионы, транснациональные корпорации.

Основными ресурсами географического пространства являются: полезные ископаемые и сырьё иного рода; пахотная земля; ландшафты, удобные для размещения поселений, портов и осуществления коммуникаций (в том числе воздушных и космических), а также климат.

Основные технологии борьбы за ресурсы географического пространства:
– силовой захват (война), поощрение сепаратизма и терроризма;
Интересно знать:В современном мире государства, следуя принципам устава ООН, «признают существующие границы друг друга, отказываются от взаимных территориальных претензий и других посягательств на границы, включая угрозу силой и ее применение».Попытки силовых захватов вне поля деятельности геостратегических акторов порождают так называемые «спорные территории» и «непризнанные государства». Например, ООН не признаёт де-юре контроля Турции над Северным Кипром, хотя де-факто это независимое государство, признанное Турцией.

Однако, Израиль, например, провёл в 1967 году при неофициальной поддержке США и Великобритании военную операцию, получившую название «Шестидневная война», в которой Израилю противостояла коалиция арабских государств (Египет, Иордания, Сирия и Ирак) и в результате которой были присоединены Синайский полуостров, Сектор Газа, Западный берег реки Иордан, Восточный Иерусалим и Голанские высоты. Совбез ООН осудил эту аннексию, однако Израиль получил контроль над территориями, в 3,5 раза превышавшими его собственную площадь до начала операции. Данная аннексия в конечном итоге была под давлением США признана международным сообществом.

– создание лимитрофов;
Интересно знать: Лимитрофом в современную геополитическую эпоху является не совокупность приграничных государств, географически прилежащих к определенной державе, но совокупность акторов, пространства которых (независимо от географического расположения) прочно контролируются мощным государством со следующими целями: овладение всеми типами ресурсов для собственного усиления; использование всех типов пространств для ведения борьбы и использование лимитрофа в качестве «буфера» в столкновениях с геполитическими противниками; вытеснение на территорию лимитрофов экологически агрессивных производств; выход к ранее недоступным или труднодоступным геополитическим зонам (открытый или теневой передел мира).
Примеры лимитрофов США в современном мире – страны Прибалтики, Польша, а в последние годы – Украина.

– демографическая агрессия(проникновение одного этноса на территорию проживания другого).
Интересно знать: Современные США, Канада, страны Латинской Америки фактически возникли благодаря сочетанию демографической агрессии и последующего силового захвата. Так, оценочная численность коренного населения Америки в доколумбову эпоху – около 100 млн человек, а в конце XVIII века Северная Америка насчитывала 4,5 миллиона жителей европейского происхождения. Сегодня при численности населения США более 300 млн человек численность индейцев составляет порядка 1,5 млн человек. В наше время примером скрытой демографической экспансии может служить российский Дальний Восток (особенно Приморье). В этот регион наблюдается существенные миграционный приток населения со стороны перенаселенного Китая.

Режим функционирования географического пространства. В условиях постиндустриального способа производства и относительного истощения невозобновляемых ресурсов, борьба за контроль географического пространства со стороны геополитических акторов интенсифицируется, что приводит как к локальным «горячим» конфликтам (например, война в Ираке 2003-2013 гг.), так и к гибридным войнам (подробнее в подразделе 3.3).

Экономическое пространство рассматривается в качестве совокупности взаимосвязанных и влияющих друг на друга элементов: хозяйства (в разрезе структуры экономики, секторов экономики); населения (расселения по территории); экономических связей (производства, обмена, распределения и потребления создаваемых товаров и услуг); территории (ландшафта, административных границ).

Помимо национальных государств, геоэкономическими акторами выступают транснациональные корпорации, а также международные финансово-экономические организации (Международный валютный фонд, Всемирная торговая организация и др.).

Основные ресурсы экономического пространства: тип экономической системы (доминирующая форма собственности, способ экономического регулирования), промышленный и финансовый потенциал.

Основные технологии борьбы за ресурсы:

– Захват рынков сбыта (экспорт товаров, услуг, технологий на зарубежные рынки). Посредничество в доставке ресурсов к потребителю.
Интересно знать. Доля России на рынке газа Европейского союза – более 35 %. Однако на самом деле по объёмам добычи природного газа Россия уступает США, а на мировом рынке США занимают второе после России место. Преимущественно Америка экспортирует сжиженный природный газ, основной рынок для них – Азия. Однако в современных геополитических и геоэкономических условиях огромные усилия США направляют на то, чтобы заместить Россию на рынке ЕС. Для этих целей используется с одной стороны политическое и санкционное давление на Россию и компании, связанные с транспортировкой газа, а с другой стороны – строительство соответствующей инфраструктуры (терминалов по приёму сжиженного природного газа в портах стран ЕС в Балтийском море). Если США удастся осуществить задуманную геоэкономическую акцию, их контроль над геополитическим пространством ЕС существенно усилится.

– Строительство промышленных объектов и инфраструктуры на территории других стран, поставки оборудования.

– Предоставление межгосударственных кредитов.
Интересно знать:Показательной представляется в данном контексте смена власти в Румынии в 1989 году. Генеральный секретарь Компартии Румынии Николае Чаушеску проводил независимую от СССР политику и во многих случаях осуждал действия советского руководства. Румыния в 1968 г. отказалась присоединиться к вводу войск Варшавского Договора в Чехословакию, а в 1979 г. не поддержала ввод советских войск в Афганистан. Особая позиция Румынии внутри «советского блока» устраивала Запад, поэтому политика Чаушеску пользовалась его поддержкой. С 1975 по 1987 г. Румынии было предоставлено около 22 млрд долларов западных кредитов, в том числе 10 млрд долларов – от США. Срок их погашения приходился на 1990-96 годы, но коллективный Запад предлагал выплачивать долги «политически» – через выход Румынии из Варшавского Договора и СЭВ, т.е. открытой конфронтации с СССР. Чаушеску отверг эти «идеи» и заявил, что Румыния погасит свои долги раньше положенного срока. Долги погашались в 1987-1989 гг. за счет сокращения импорта и форсирования экспорта товаров, в том числе продовольствия и предметов потребления, «жесткой экономии» и «затягивания поясов». В те годы по вечерам рано гасили свет на улицах и в домах, только 2-3 часа в день работало телевидение, горячая вода практически не подавалась, обострилась продовольственная проблема.

Ухудшающиеся условия жизни породили волнения в Брашове, Тимишоаре, других городах. Т.н. «независимыми» журналистами в массовом сознании формировался образ социальной катастрофы – без официального подтверждения сообщалось, будто разбегавшихся демонстрантов расстреливали с вертолетов. 21 декабря 1989 г. начались массовые беспорядки в Бухаресте, с участием главным образом молодёжи. Был образован Фронт национального спасения, который возглавил Ион Илиеску, один из опальных лидеров румынской компартии. Фронт объявил о взятии власти в свои руки.

В западной прессе утверждалось, что засевшие на крышах снайперы убивали всех подряд. Настоящую «психологическую диверсию» осуществляли и местные СМИ, уже контролируемые новой властью: непрерывно поступали сообщения о «террористических атаках», о том что отравлена вода в столичном водопроводе, что взорван атомный реактор в Питешти и т.п. Все было рассчитано на то, чтобы посеять панику. Чаушеску и его жену задержали силовые структуры, подконтрольные оппозиции, а уже 25 декабря их по решению «суда» приговорили к расстрелу, с немедленным исполнением приговора.

Вскоре выяснилось, что названная на «суде» цифра в «60000 погибших» была надуманной, на самом деле в ходе событий погибло около 1300 человек, включая и погибших силовиков, выступавших на стороне законной власти. В течение некоторого времени телевидение продолжало поддерживать в обществе психологический стресс: показывали почерневшие трупы, лежащие на краю разрытых ям, а голос за кадром говорил, что это – «братские могилы, куда Секуритате зарыла мучеников революции». Правда, вскоре один из врачей в Тимишоаре объяснил, что трупы, которые демонстрировали по телевидению, это вовсе не жертвы сторонников режима Чаушеску, эти люди умерли еще до декабрьских событий, но это уже не имело значения. В 2000-е годы уже вполне открыто начали говорить об успешной операции ЦРУ, в рамках которой при сотрудничестве с внутренней оппозицией Румынской коммунистической партии, при помощи внутренних диверсантов и ловкой работы СМИ была проведена операция по «освобождению» румынского народа.

Вот только некоторые результаты этого «освобождения»: если с 1980 по 1990 год население Румынии выросло с 22,6 до 23,4 миллионов человек, то за 20 лет после Чаушеску, с 1990 по 2010 году население страны сократилось на 3 миллиона. ВВП на душу населения (в ценах 2015 года) составлял на момент госпереворота 4894 доллара, а к 2000 году снизился до 4611 долларов. Если во второй половине 1980-х инфляция в стране не превышала 10 % в год, то уже в 1990 году при новом правительстве она составила 130 %, в 1992 – 210 %, а обуздать галопирующую инфляцию новые власти смогли только к 1995 году.

– Введение эмбарго, санкций или экономическая блокада.

Интересно знать:В 1990 году во время конфликта Ирака с Кувейтом с подачи США и с согласия находившегося на тот момент в стадии системного политического кризиса СССР советом безопасности ООН против Ирака были введены крупномасштабные санкции. После окончания в 1991 году боевых действий в рамках войны в Персидском заливе антииракские санкции, вопреки ожиданиям экспертов, были продлены; во многом продление санкций было связано с требованием прекратить производство оружия массового поражения (доказательства которого так и не были обнаружены). В первую очередь под запрет попали товары, которые прямо или опосредованно могли быть использованы в военных целях. Однако в этот список, например, вошли компьютеры, тракторы и брюки. С другой стороны, было введено эмбарго на поставки Ираком на мировой рынок нефти (Ирак располагает 10 % разведанных мировых запасов).

В условиях санкций Ирак серьёзно пострадал от ограничений нефтяных поставок, в результате санкций доход на душу населения в Ираке упал с 3510 долларов в 1989 году до 450 долларов в 1996 году, а население Ирака оказалось перед лицом масштабной гуманитарной катастрофы, связанной с острой нехваткой продовольствия. Также к отрицательным последствиям для рядовых жителей страны привела острая нехватка лекарственных препаратов. Все эти явления спровоцировали рост заболеваний, в том числе и контагиозных, среди разных возрастных и социальных групп населения, а дополнительным фактором для распространения инфекций стала нехватка чистой питьевой воды. Согласно данным ЮНИСЕФ, более чем 500 000 иракских детей в возрасте до пяти лет погибли в 1990-е годы из-за отсутствия лекарств и безопасных каналов гуманитарной помощи, по которым могли прибывать в страну медикаменты [https://www.pravda.ru/news/world/1261925-iraq/]. В 1996 в телепрограмме CBS «60 минут» постоянный представитель США при ООН Мадлен Олбрайт на вопрос ведущей передачи о последствиях санкций против Ирака: «Мы слышали, что погибло полмиллиона детей. Я имею в виду, это больше детей, чем погибло в Хиросиме. И, вы знаете, стоит ли это того?», дала совершенно конкретный и чудовищный по своей жестокости (особенно для женщины!?) ответ: «Я думаю, что это очень тяжёлый выбор, но цена – мы думаем, что она того стоила» [https://www.belarus.kp.ru/video/525060/].
В связи с гуманитарной ситуацией ООН была организована для Ирака программа «Нефть в обмен на продовольствие», действовавшая в период с 1996 по 2003 год, и ставшая самым крупным финансовым проектом в истории ООН. Программа позволяла Ираку продавать нефть для удовлетворения гуманитарных нужд населения. Она служила источником питания для 60 процентов иракцев. За время осуществления программы доходы от продажи нефти составили 65 миллиардов долларов, из которых 46 миллиардов были направлены на гуманитарные нужды.

В 2003 году, после того, как в ослабленный и деморализованный Ирак были введены американские войска, санкции были сняты. Однако в феврале-марте 2004 года в американской и британской печати все чаще и чаще стали появляться утверждения о том, что среди чиновников программы процветала коррупция за счет распределения контрактов среди нужных посредников и поставщиков. Член временного управляющего совета Ирака заявил, что в ходе выполнения программы сотрудники ООН получили в качестве взяток 10 млрд долл. Среди напрямую замешанных в скандале назывались имена бывшего администратора программы Бенона Севана и сына председателя ООН Коджо Аннана, который работал в одной из компаний, получавших контракты на поставки продовольствия и медикаментов в обмен на иракскую нефть. Уголовного преследования, впрочем, удалось избежать ввиду высокого дипломатического статуса и соответствующего иммунитета подозреваемых [https://ria.ru/20051028/41923319.html].

Режим функционирования экономического пространства в постиндустриальную эпоху в условиях геополитической однополярности характеризуется постоянно вспыхивающими экономическими войнами: за передел определённого сектора экономического пространства; за передел некоего регионального объёма экономического пространства современного мира и контроль над ним; за передел всего объёма мирового экономического пространства и контроль над ним. В последнем случае экономические войны перетекают в форму «горячей» войны в географическом пространстве.

Информационно-идеологическое пространство – «совокупность взаимодействий оценочных мировоззренческих конструктов, созданных с целью оправдания экспансии конкретного геополитического актора и осуждения экспансии актора-противника (противников)».

Идеологические конструкты имеют наивысшую степень изменчивости в сравнении с изменчивостью элементов экономического и, особенно, географического пространств. Среди идеологических конструктов, заполняющих информационно-идеологическое пространство и взаимодействующих между собой, всегда выделяется доминирующие идеологии. В настоящее время доминирующей мировой идеологией является либерализм.

Основные акторы информационно-идеологического пространства: структуры государственного и негосударственного характера, в той или иной степени управляющие идеологическим процессом в данном социуме; деятели искусства и литературы; организаторы образовательного процесса и преподаватели; учёные-гуманитарии; журналисты и редакторы СМИ.

Основные ресурсы информационно-идеологического пространства: материальные ( чреждения образования, науки и культуры; типографские мощности; радио – и телевизионные станции; кинопроизводство и кинопрокат; торговые сети по распространению идеологической продукции; спортивные сооружения и т.п.) и нематериальные (идеологические конструкты различной природы и содержания; доминантное общественное мнение; эмоциональная атмосфера общества).

Основные технологии борьбы за ресурсы информационно-идеологического пространства: контроль над гуманитарными научными исследованиями; образовательные технологии, в том числе и технологии, применяемые в ходе обучения национальных кадров для других стран в учебных заведениях данной страны; специфические технологии создания произведений искусства и литературы; пропаганда и агитация, а также контрпропаганда. К «чёрным» технологиям относятся: использование клеветы, искаженной информации; подмена понятий.

Режим функционирования информационно-идеологического пространства: непрерывные информационно-психологические и информационно-идеологические войны сетевого характера. Основной фронт сетевой войны располагается в ментальном пространстве, где целью противника является разрушение традиционных базовых ценностей (в том числе и идеологических конструктов) данной нации и имплантация собственных ценностей и идеологических конструктов.

Интересно знать:Традиционные СМИ без преувеличения можно назвать важнейшими инструментами в технологии смены политических режимов, особенно в странах постсоветского пространства в 2003–2005 годах. В Грузии, на Украине и в Киргизии к началу «цветных революций» существовала определенная свобода СМИ, созданная во многом в угоду требованиям Запада в рамках программ по демократизации этих государств. Подобная ситуация позволила оппозиционным силам резко усилить свое информационно-пропагандистское воздействие накануне и во время «революций».

Начиная с событий «арабской весны», – следующей волны «ненасильственных» государственных переворотов, или «цветных революций 2.0», – в демонтаже правящих режимов огромную роль стали играть Интернет-технологии, в первую очередь, социальные сети. США и их союзники приступили к активному использованию социальных сетей (а также чатов, форумов, блогов, вики-проектов и т.д.) для развития протестного движения среди молодежи за несколько лет до старта «арабской весны». Уже с середины нулевых годов началось финансирование ряда оппозиционных организаций, созданных в новых медиа Туниса, Египта и других арабских стран. Западные специалисты обучали молодых арабских активистов грамотному использованию новейших Интернет-технологий для распространения информации, петиций и воззваний среди граждан своих стран. Буквально за три месяца до начала «арабской весны» гигант американской IT-индустрии компания Google организовала Интернет-конференцию «Свобода–2010», где обсуждались перспективы использования Интернета для распространения в мире демократических ценностей, на которой активно работала отдельная секция «Сеть блогеров Среднего Востока и Северной Африки».

В ходе «арабской весны» оппозиционеры применяли в качестве инструмента мобилизации, консолидации и координации протестующих социальную сеть Facebook, микроблог Twitter, а также видеохостинг YouTube, созданные в США. Не случайно сразу после триумфальной победы «жасминовой» и «финиковой»«революций» глава Госдепартамента Х. Клинтон декларировала: «Интернет стал общественным пространством XXI века», подчеркнув, что демонстрации в исламском мире, «поддержанные Facebook, Twitter, Youtube, отражали мощность технологий соединения в качестве ускорителей политических, социальных и экономических изменений».

В дальнейшем среди инструментов «мягкой» силы акцент смещается от использования социальных сетей к использованию мессенджеров. В первую очередь, активно использовался Telegram, в частности, в событиях в Беларуси в августе 2020 года. В Китае, например, Telegram заблокировали еще в июле 2015 года. Какое-то время сервис работал через VPN, а потом правительство страны обязало все VPN получать разрешение на работу в Китае. Бороться с Telegram пытались и в Иране, где в 2018 году суд принял решение о блокировке, так как в нем усмотрели угрозу национальной безопасности.

Во всех случаях ключевой угрозой национальным интересам и национальной безопасности проистекает от того, какое государство (и, соответственно, чьи спецслужбы) имеют доступ к исходному коду программного обеспечения соответствующей социальной сети или мессенджера.

Информационно-кибернетическое пространство«является вспомогательным по отношению к трём вышеописанным основным типам геополитических пространств, обеспечивая необходимый характер и интенсивность коммуникаций внутри них и между ними».
Основные акторы кибернетического пространства: компании, производящие и распространяющие программные продукты и компьютерную технику; государства (вырабатывающие и осуществляющие политику в сфере информационных технологий).

Основные ресурсы: программный продукт; компьютерная техника, компьютерные сети; высококвалифицированная рабочая сила: программисты, наладчики компьютерных сетей.

Основные формы борьбы за ресурсы: контроль производства и реализации программного продукта; распространение компьютерных вирусов (а также компьютерных червей, установка логических бомб) и хакерские атаки.

Режим функционирования: кибервойны (противостояние в сети Интернет, направленное, в первую очередь, на выведение из строя компьютерных систем госорганов страны-противника, а также систем ее критических отраслей инфраструктуры). Обычно акты кибервойны направлены против госструктур или экономических корпораций. Компьютерный вирус «Стакснет»(Stuxnet), который первоначально был обнаружен в компьютерах иранской АЭС в Бушере в 2010 г., стал первой вредоносной программой, способной инфицировать системы управления промышленных предприятий.

Экспансия с применением технологии «управляемого» хаоса. Отличительной чертой современной геополитики является не прямое вмешательство одного государства во внутренние дела другой державы, а последовательное, скрытое воздействие на наиболее слабые стороны ее жизни с последующим их усугублением, что приводит к дестабилизации ситуации. При таком «мягком» воздействии обеспечивается внешняя иллюзия непричастности организатора к разгорающемуся хаосу, на самом деле управляемому извне.
Технология «управляемого» хаоса – сложный системный механизм, который вне зависимости от региона применения включает следующие элементы: информационные войны; использование коррумпированности чиновников; разжигание межнациональных и межрелигиозных конфликтов; поощрение религиозного противостояния; внедрение ложных ценностей и размывание национальных и культурных основ народа. Целью «мягкой» агрессии является переформатирование «неудобных» государств, перестройка массового сознания, ослабление способности граждан к сопротивлению и самоорганизации, формирование общества со стертой памятью. Однако такая экспансия может предполагать и открытую военную агрессию, как это было в результате бомбардировок Югославии в 1998 г. или в Ираке в 2003 г.

Экспансия может происходить и под благовидным предлогом продвижения идеалов и ценностей демократии в прежде «несвободной зоне мира». Экспорт «демократии» осуществляется в форме цветных революций, результатом которых становится смещение легитимных правительств руками самих «масс», как это происходило в Грузии и на Украине.

Интересно знать:Вооруженный конфликт в южном крае Сербии Косово (1998-1999 гг.) был связан с резким обострением противоречий между Белградом и косовскими албанцами (сейчас 90–95 % населения провинции). В сентябре 1991 г. косовские албанцы с подачи США провели референдум о независимости края, а в мае 1992 г. – выборы президента Республики Косово, за проведением которых наблюдали несколько международных организаций и представителей Запада, впрочем, не имевших на то полномочий от официальных властей ни Югославии, ни Сербии, ни даже самого Косова.

В этот период усилился пропагандистский натиск европейских и американских СМИ на «шовинистскую»«Великосербскую империю». Например, один из ведущих журналов Германии «Шпигель» печатал будоражащие воображение европейцев истории тысяч несчастных албанцев, которых якобы сажают в тюрьмы только за то, что они хотели автономии. Западные СМИ целенаправленно конструировали повод для вторжения вооружённых сил НАТО. Шла огульная демонизация сербов и «Сербо-Югославии». Сербов при помощи масс-медиа буквально расчеловечивали в лучших традициях геббельсовской пропаганды. СМИ Европы и США именовали их «учениками Хуссейна», «потомками Чингисхана», «этнофундаменталистами» и т.д.

В 1997 г. Совет национальной безопасности США стал разрабатывать план военной комбинированной операции против Югославии. Приоритет в череде методов гибридного воздействия отдавался информационно-психологическим операциям, предусматривающим создание информационного поля для международного сообщества, которое бы способствовало определённому в строгих рамках восприятию конфликта в Косово и подводило бы к выводам о необходимости военного вторжения.

В мировом информационном поле на протяжении всей войны в Косово устойчиво держался уже обкатанный в боснийском конфликте образ «гуманитарной катастрофы» – на этот раз в Косове, но тоже созданной руками сербов. Безапелляционно утверждалось, что в Косово жестоко убивают албанских детей, женщин и стариков, что со спутника из космоса видны гигантские захоронения мирных албанцев. Это вызывало у людей сильные эмоции, парализующие критическое, рациональное восприятие абсурдности этих утверждений. Как из космоса можно не только увидеть захоронения, но и определить, что в них погребены албанские дети, старики и женщины? В общественном сознании формировалось убеждение, что только НАТО может прекратить «ужасный геноцид».

Сербия предприняла масштабную силовую операцию против боевиков албанской Освободительной армии Косово (ОАК), а страны НАТО во главе с США в одностороннем порядке, без санкции Совета Безопасности ООН, начали массированные бомбардировки территории Сербии. Военная операция продолжалась с 24 марта по 10 июня 1999 г. По окончании военных действий в Косово прибыли эксперты ООН, которые не только не нашли указанных массовых захоронений мирных албанцев, но доказали, что число убитых было завышено в сотни раз. В докладе ОБСЕ чётко указано, что до начала военной операции НАТО в Косове не было «этнических чисток» и расправ над мирными албанцами.

За время бомбардировок НАТО погибло около 10 тысяч человек. Около миллиона человек стали беженцами и перемещенными лицами при довоенной численности населения Косово в 2 млн человек. Большинство беженцев-албанцев, в отличие от беженцев-сербов, вернулись в свои дома. 17 февраля 2008 г. парламент Косово в одностороннем порядке объявил о независимости от Сербии. Самопровозглашенное государство признала 71 страна из 192 стран – членов ООН (к 2020 году таких стран стало уже 98).
Гуманитарная интервенция и двойные стандарты. Разновидность современной экспансии – гуманитарная интервенция. Объективно растущие глобальные угрозы и риски дают основания предположить, что гуманитарная интервенция становится важной характерной чертой международных отношений. Однако негативный оттенок этот термин приобрел в конце XX – начале XXI в. в ситуации ослабления роли международного права и падения авторитета ООН, вызванных складыванием однополярного мира и господства в международных отношениях одной сверхдержавы – США и коалиции их союзников.

В. Геополитическая мощь
Геополитическая мощь – интегральное понятие, обозначающее конкурентные возможности данного государства в геополитической борьбе, т.е. его реальную способность к геополитическому расширению во всех направлениях.
В классической школе геополитики «мощь» и «военная сила» были во многом тождественными понятиями исходя из доминирования силового захвата, как метода расширения государством своего геополитического пространства. Постклассическая геополитика в один ряд с военной силой ставит уровень развития экономики и способности контролировать информационное пространство. Таким образом, геополитическая мощь представляет собой совокупность мощи военной, экономической и информационной, причём все составляющие оказывают друг на друга взаимное влияние и способствуют взаимному развитию либо деградации.

По совокупному объему геополитической мощи, т. е. по уровню экономического, военного и природно-ресурсного потенциала, выделяют сверхдержавы, великие (мировые) державы, региональные державы и малые государства.
Сверхдержава – это «государство, обладающее наибольшей совокупной мощью среди государств данной эпохи». Исторически никогда не существовало более двух сверхдержав одновременно, однако известны периоды, когда в мировом геополитическом пространстве доминировало одно государство. Так же можно констатировать исторические периоды, в которые сверхдержавы в геополитическом поле отсутствовали (периоды полицентризма). В начале XXI в. сверхдержавой в полной мере можно назвать только США, хотя их доминирование уже не является неоспоримым.
Великая (мировая) держава – «государство, реально и постоянно влияющее на развитие всех государств мира в рамках данной эпохи». Мощь великих держав, в отличие от сверхдержав, развита неравномерно. Сегодня на данный статус могут претендовать такие геостратегические акторы, как Китай, Индия, Германия.
Интересно знать: В экономическом плане одной из наиболее значимых мировых держав является Япония, производящая более 5 % мирового ВВП. Япония является членом «большой семёрки» – неформального объединения наиболее развитых экономически стран. В то же время в геополитическом смысле Япония практически не имеет влияния.

После поражения во Второй Мировой войне Япония была оккупирована США, а в принятой впоследствии конституции были закреплены запрет на организацию современной армии, обладание ядерным оружием, космическими войсками. Фактически экономическая мощь Японии не подкреплена военной мощью, а геополитическое поле страны ограничено странами-соседями.
Региональная держава – «государство, реально и постоянно влияющее на ход развития государств конкретного географического региона в рамках данной эпохи». Например, в Евразии к региональным державам относится Россия, на Ближнем Востоке – Израиль, Турция, Саудовская Аравия, в Африке – ЮАР и Нигерия, в Латинской Америке – Бразилия.
Малое государство – «государство, обладающее наименьшей совокупной мощью среди государств данной эпохи». Основными характеристиками малых государств являются следующие:
– малые государства часто становятся объектами геополитического воздействия великих и региональных держав. Вся их политика определяется тем, чью сторону они займут в спорах великих держав.
– малые государства под влиянием обстоятельств присоединяются к региональным или великим державам территориально.

– малые государства тяготеют к региональныминтеграционным объединениям, которые позволяют им компенсировать недостаток геополитической мощи.
Великие державы используют малые государства в качестве буферных государств, как источник дешевой рабочей силы, для размещения на территории этих государств, имеющих либеральное законодательство в отношении окружающей среды, «грязных производств», нетерпимых в развитых странах.
Г. Национальный интерес
Стратегические императивы и геополитическое поведение наций-государств определяются сквозь призму двух взаимосвязанных и взаимовлияющих категорий – национальных интересов и национальной безопасности.

Категория «интерес» (в частности, государственный, национальный, наднациональный) является одной из основных в геополитике, поскольку определяет внешнеполитический курс государства. Понятие «государственный интерес»практически совпадает с содержанием термина «национальный интерес» и понятием «национальная безопасность». Как отмечает Н.В. Ватыль, «национальная безопасность во всех ее проявлениях является одной из важнейших категорий современной политической теории и практики». При этом единство в подходах к определению данной категории также отсутствует. Можно согласиться с тем, что национальная безопасность – широкое понятие, подразумевающее «такую защиту людей, социума и государства от вызовов и угроз, которая обеспечивает реализацию конституционных прав и свобод, достойное качество и уровень их жизни, суверенитет, самостоятельность, территориальную целостность, устойчивое социально-экономическое и политическое развитие общества».
Действительно, основу государственных интересов составляют физическое выживание и политическая независимость страны, сохранение территориальной целостности и границ государства в неприкосновенности, обеспечение безопасности и благосостояния граждан.

Как пишет К.С. Гаджиев, «…национальный интерес – категория абстрактная и субъективная, поскольку ее параметры определяются картиной мира и ценностной системой, господствующей в данном обществе и государстве. Поэтому весьма трудно дать сколько-нибудь точное его определение. Но фактом является то, что каждое государство пытается оправдать свою деятельность на международной арене, в том числе и войны, стремлением защищать свои национальные интересы».
Национальный интерес – «выражение и осознание потребностей государства, мотивация его существования и деятельности».
Понятие «национальный интерес» в целом имеет смысл лишь в контексте взаимоотношений той или иной нации или государства с другими нациями и государствами. Реальность национального интереса выявляется в процессе и по мере его осуществления.
В основе национального интереса лежит императив самосохранения государства. Конкретное содержание и формы реализации национальных интересов определяются сформировавшейся в рамках данных сообществ системой социо-культурных, нравственных и идеологических координат, однако сама эта система невозможна вне контекста самосохранения и воспроизводства народа. Для каждой нации-государства существует критическое значение определённого набора параметров, за пределами которого данный актор из субъекта геополитики превращается в объект, утрачивает де-факто, а иногда и де-юре, свой суверенитет.
Формирование национальных интересов представляет собой постепенный и длительный исторический процесс, осуществляющийся в сложном переплетении экономических, социальных, национально-психологических и иных факторов. Концепция национальных интересов немыслима без осознания реального места и роли конкретного государства в мировом сообществе, источников и характера угроз безопасности государства, его геополитических параметров и ресурсных возможностей в точках пересечения множества взаимосвязанных, взаимодополняющих, конфликтующих, разнонаправленных структур, интересов, предпочтений, симпатий, антипатий и т.д.

Национальные интересы различаются по своей значимости и влиянию на международной арене. По данному признаку они подразделяются на жизненно важные (или главные) и второстепенные, постоянные и переменные, долгосрочные и конъюнктурные. Под жизненно важными интересами следует понимать такие интересы, без обеспечения которых страна не сможет рассчитывать на долговременное восходящее развитие. Они определяются важнейшими геополитическими параметрами: местом и ролью данного государства в системе межгосударственных отношений, его престижем и относительной военной мощью, способностью отстаивать свой суверенитет и гарантировать свою безопасность. Второстепенные и переменные интересы носят производный от первых характер и, будучи изменчивы под влиянием изменяющихся внешнеполитических факторов, могут служить предметом торга при реализации главных и постоянных интересов государства. Следует, однако, отметить, что государство не может обеспечить реализацию всех целей в полном объеме.

Успех внешней политики государства зависит не только от того, насколько четко и недвусмысленно сформулированы национальные интересы, но и от ясного понимания путей и средств реализации этих интересов. Среди приоритетных целей государства на международной арене, как уже отмечалось, на первом месте стоит обеспечение безопасности страны (или национальной безопасности) во всех ее формах и проявлениях.

В традиционном понимании национальная безопасность – это защита от агрессии со стороны внешних врагов государства. Страх перед такими угрозами порождает готовность противостоять им любыми средствами, в том числе и военно-силовыми. На этом основывается понимание государственного суверенитета, отождествляемого с правом на неограниченное силовое действие во внутренних и внешних делах, если это касается вопросов обеспечения национальной безопасности. В этом контексте концепция национальной безопасности призвана обеспечить концентрацию политической воли государства для отстаивания своих жизненно важных интересов.
В широком смысле понятие безопасности включает обеспечение всем гражданам государства нормальных условий для самореализации, защиты их жизни, свободы и собственности от любых посягательств со стороны, будь то отдельного человека, организации или самого государства. В геополитическом измерении под безопасностью понимаются прежде всего физическое выживание данного государства, защита и сохранение его суверенитета и территориальной целостности, что предполагает способность государства адекватно реагировать на любые реальные и потенциальные внешние угрозы. Для этого оно должно располагать широким спектром мер, средств и путей, имеющих своей целью защиту жизненно важных интересов нации.
3.1.4. Региональная направленность современного геополитического процесса

В период после Второй Мировой Войны в рамках экономической и политической компонентов мирового геополитического пространства зародилась и в течение последних десятилетий продолжает нарастать тенденция регионализации международной жизни. Это приводит к тому, что помимо, а зачастую и вместо национальных государств на геополитическую арену выходят их объединения (формирующиеся преимущественно по географическому, но в некоторых случаях и по экономическому принципу.

Практически все государства в той или иной степени подвержены процессу перехода части функций на более высокий иерархический уровень к международно-региональным или мировым организациям и транснациональным корпорациям, что значительно меняет функции государств и региональных общин. Таким образом, в международных отношениях в качестве самостоятельных субъектов наряду с отдельными государствами начали выступать единичные региональные объединения и региональные общины отдельных государств. На данном историческом этапе активно наблюдается тенденция к расширению прав субнациональных территориальных общин (региональных, провинциальных и муниципальных).

Процессы глобализации значительно изменили и усилили роль региональных факторов в общественном развитии. В мировой геоэкономической системе наметились тенденции формирования региональных экономических группировок, которые используют местные этнокультурные и другие особенности в качестве фундамента новых стратегий развития. Данные два процесса, лишь на первый взгляд взаимно противоположные – интеграция и децентрализация. В действительности они являются составной частью единого процесса – формирование глобального цивилизационного пространства.
В начале XXI столетия регионализация окончательно оформилась как общемировой политический процесс, в рамках которого значимость геоэкономических регионов, как акторов глобального пространства, усиливается в противовес значимости отдельных национальных государств.

Первая волна регионализации связана с развитием интеграционных процессов среди стран Европы в 1950-1960-х гг., которые имели примерно одинаковый уровень развития, регионально близко расположены, характеризовались общностью проблем обеспечения экономической динамики. Политическая интеграция при этом рассматривалась как второстепенная задача и чаще всего отсутствовала в повестке. В целом возникло более трёх десятков объединений, из которых к политическим можно отнести разве что Организацию африканского единства (ОАЕ) и Организацию американских государств (ОАГ). Наиболее успешным примером может служить Европейское экономическое сообщество (ЕЭС) – предшественник и экономическая база возникшего в последующем Европейского Союза.

Особенностью региональных объединений развивающихся стран в этот период – протекционизм как попытка защититься от экономической экспансии развитых стран. Модели интеграции в данном случае заметно отличны от западноевропейской. Западноевропейская модель отталкивалась от высокого уровня развития производительных сил, мощного финансового сектора и была направлена на получение новых конкурентных преимуществ за счёт внутренней экономической либерализации и развитии конкуренции при одновременной жёсткой технико-технологической регламентацией торговли по внешнему контуру. В развивающихся странах сама цель регионализации была в попытке преодолеть экономическую отсталость либо защититься от экономического давления извне. Интеграция была для них не результатом, а следствием глобализационных процессов.

Вторая волна регионализации началась в 80-е годы ХХ столетия. Теперь регионализация охватывала страны не только Европы, но и Северной и Южной Америки, Азии, Африки. Именно в это время происходит переход к более глубоким формам интеграционного взаимодействия европейских стран. С развитием регионализации происходит постепенное расширение затрагиваемых ею сфер жизни, что проявляется в переходе от простого ограничения или отмены торговых барьеров (старый регионализм) к более глубоким формам интеграции (новый регионализм). Распространение нового регионализма привело к тому, что географические границы стран уже перестают совпадать пространственными сферами проблем и задач, которые требуют совместного решения, а это уже вызывает необходимость исследования трансконтинентальных направлений развития интеграционных процессов в мировом хозяйстве.
Уже в 90-е годы ХХ века, возникло множество региональных ассоциаций, таких как Ассоциация наций Юго-Восточной Азии (АСЕАН) (1992), Объединенный рынок стран Южного конуса (МЕРКОСУР) (1992), Североамериканская ассоциация свободной торговли (НАФТА) (1994). Европейское экономическое сообщество в 1993 году трансформировалось в Европейский Союз. В 2014 году на постсоветском пространстве был сформирован Евразийский экономический союз (ЕАЭС).

Распространение нового регионализма привело к тому, что географические границы стран уже перестают совпадать с пространственными сферами проблем и задач, которые требуют совместного решения, а это уже вызывает необходимость исследования трансконтинентальных направлений развития интеграционных процессов в мировом хозяйстве. В период трансформации однополярного мирового порядка в многополярный регионализация рассматривается региональными державами как инструмент, с помощью которого они «могут усилить свои международные позиции, создавая региональные структуры, в рамках которых они будут пользоваться большим влиянием и станут способны подчинить малые страны данного региона». Для малых государств регионализация – способ получения синергетического эффекта, метод защиты от глобальных геоэкономических и геополитических акторов.

Интересно знать: В новом регионализме можно констатировать совокупность таких неоднозначных процессов, как макро- и микро- регионализация. С одной стороны, появляются и институционализируются макрорегионы, такие как «Европейский Союз, НАФТА, АСЕАН, ЕАЭС с центром в лице Российской Федерации, МЕРКОСУР и др. Границы таких макрорегионов могут совпадать с границами геоцивилизаций (например, Европейский Союз). В таких объединениях наблюдается тенденция к замыканию торговых и инвестиционных потоков внутри системы, что способствует достижению еще большей самодостаточности, независимости от внешней среды, стабильности и безопасности. Особенно это становится актуальным в период финансово-экономических потрясений.
С другой стороны, имеет место появление субнациональных регионов, или микрорегионов, пересекающих национальные границы. Микрорегионы – это, как правило, богатые регионы тех или иных стран, которые не желают быть дотационными регионами для отсталых регионов своих же стран. В Италии, например, это Ломбардия, в Испании – Каталония, в Германии – Баден-Вюртемберг, в Канаде – Онтарио. Показательно, что канадский Квебек является самым решительным сторонником свободной торговли в Северной Америке».
Темпы, масштабы и качественные характеристики современной регионализации напрямую связаны с геополитическими и геоэкономическими интересами великих мировых держав и иных крупных геополитических акторов, в первую очередь транснациональных корпораций.

Особенностью глобального регионализма является временная асинхронность формирования макрорегионов. Да, в Европейском Союзе процесс развивается хотя и довольно противоречиво, но, тем не менее, с прогрессивной динамикой. Жизнеспособность Европейского Союза обеспечивается во многом благодаря сохранению определенного баланса между коллективными и национальными интересами. Расширение Союза, увеличение числа его членов или мощи при определенных нарушает такой баланс, создавая угрозу интересам тех или иных стран-членов и развивая внутриполитическую оппозицию в наднациональной политике.

С другой стороны, такие организации как ОАЕ и ОАГ фактически не заметны на мировой арене. Даже в сфере совместной безопасности они не смогли до сих пор сформировать более-менее действенных наднациональных институтов. В развивающемся мире целый ряд региональных группировок на сегодня является чисто декларативными
Во многих периферийных макрорегионах наблюдается отставание процессов интеграции, локализации и передачи функций государств и их составляющих на наднациональный уровень, и эта временная асинхронность проявляется достаточно ярко. В целом формирование и развитие пространства глобального мира сопровождается его дифференциацией, дроблением на макрорегионы, нарастанием нестабильности, что грозит перерастанием в равноправное взаимодействие нескольких крупных государств и интеграционных группировок, то есть макрорегиональные конфликты. Усиление макрорегиональной интеграции и локализации создает гибкие и эффективные механизмы адаптации данных сообществ к процессам глобализации.
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